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1. Vorwort

Diese Diplomarbeit versteht sich in vielen Teilés @ne Anlehnung sowie eine Erweiterung
des Projekts Lverfeindete Bruder an der Grenze:
Sudbohmen/Sudméhren/Waldviertel/Weinviertel. Diesgung der Lebenseinheit ,Grenze*
1938 bis 1945 im Folgenden kurBriider-Projektgenannt.

Ewald Hiebl, welcher sich dankenswerterweise salaru bereit erklart hatte, die Betreuung
meiner Diplomarbeit zu tbernehmen, war selbst @selin Forschungsteam rund um Hanns
Haas, und auch dadurch bin ich auf der Suche natérélitzung fur die Umsetzung dieses
Themas auf ihn aufmerksam geworden. Dabei stamdireim wortwdrtlichen Sinn mit Rat
und Tat zur Seite. Somit erlaubte ich mir, den zair Verfigung gestellten Forschungsbericht
als Grundlage fiir diese Arbeit zu verwenden, wdisbiet Dinge daraus zu Ubernehmen, aber
auch meinen eigenen Vorstellungen anzupassen. deifdehatte sich bereits wéahrend der
Arbeit am Bruder-Projekt herausgestellt, wie besaot die Zeit vor 1938 fiur die
untersuchten Entwicklungen war, sodass ich diegispgé&ane von Vornherein in meine Arbeit
integriert habe und die Betrachtungen im Jahre 1&bnne.

Geographisch liegt Glockelberg in einem vollkomnaarderen Gebiet als die analysierten
Dorfer des Briuder-Projekts, allein schon deshalzleen eine erneute Betrachtung unter
ahnlichen Fragestellungen lohnenswert. Beispiesveist die wirtschaftliche und
landwirtschaftliche Ausgangslage eine vollkommedeaa.

Dass die Wahl genau auf Glockelberg fiel, liegt zeimen an der standigen Omniprasenz
dieses Ortes in meiner Heimat. So gibt es beispate eineGlockelbergerstubén einem
Heimathaus oder ein&lockelbergerloipeim Langlaufgebietdieser Gegend. Beides kann
kaum verwundern, schlie3lich ist oder war Glockedbder erste Ort, wenn die Grenze
passiert wurde. Zum anderen geht meine Entscheidbagauch auf die Unterstlitzung des
fur diesen Ort sehr engagierten Herren Horst Waatek zuriick, welcher ein Nachkomme
einer ehemaligen Glockelbergerin ist und der sieit 3ahren sehr um die Erhaltung des
Andenkens an Glockelberg verdient gemacht hat. Geigagement geht so weit, dass er
selbst es veranlasste, die verfallene Kirche nfithetn Helfern und Spendengeldern wieder
Zu restaurieren, sodass hier regelméafig Gottesdidins einstige Bewohner dieser Gegend
gefeiert werden kénnen. Bereits bei meinem erstsuéh versicherte er mir, mich voll und

ganz bei meinem Vorhaben unterstitzen zu wolleneiwdige Kontakte herzustellen.

! Haas, Hanns [u.a.] ,Verfeindete Briider an der @eerSiidbdhmen/Siudmahren/Waldviertel/Weinvierteg Di
Zerstérung der Lebenseinheit ,Grenze" 1938 bis 18#Hn 1998.



Eben dies ist ein groRer Unterschied zum BrudejeRtobei welchem sich zahlreiche
wissenschatftliche Mitarbeiter beteiligt haben unals dsollte freilich beim Ergebnis der
vorliegenden Arbeit berlcksichtigt werden. Auch wesich meine Arbeit ,blo3“ auf einen
Ort konzentriert, so war ich beim Auswerten und dde$fen des Datenmaterials doch
weitestgehend auf mich allein gestellt, sodassglegl Unterstiitzung nicht nur eine grol3e
Bereicherung, sondern auch eine grof3e Erleichtedangtellte. Ebenso die Tatsache, dass
zwischen dem Projekt und der vorliegenden Diplomiérbereits zwanzig Jahre verstrichen
sind, machte es sehr schwer, Uberhaupt noch Memsahdinden, mit welchen Uber den
inzwischen nicht mehr existierenden Ort gesproaherden konnte. Somit ist es hdchste Zeit
geworden, der Gemeinde noch einmal ein wenig Aufsankeit zu schenken. Dass ich
selbst, aul3er meinem eigenen Interesse an dereSctaghte keinerlei Beziehung zu dem Ort
habe, schadet einerseits absolut nicht, da dadeingh mogliche Verklarung durch etwaige
,vorbelastung“ ausgeschlossen werden konnte, arsiste erschwerte es den Zugang doch
etwas zu dem gewdahlten Thema. Gerade beim Besues &edenkgottesdienstes in der
Glockelberger Kirche war die Anspannung doch groBlsr erwartet. Wie werden die
ehemaligen Bewohner auf jemanden reagieren, denifremd ist und plétzlich persénliche
Fragen stellt? Eine gar nicht so unbegriindete Angst sich im Nachhinein herausstellte.
Immerhin offenbarte mir meine Interviewpartneriasd sie mittlerweile sehr wohl abwéage,
wem sie Auskunft erteile, schlieBlich seien ihre sfihrungen, zwar nicht von den
Gesprachspartnern an sich, aber doch bei derenffdetiichung auf teilweise negative
Resonanz gestolRen. Die Thematik rund um deutsbiedbische Beziehungen erfordert
demnach nach wie vor grol3es Fingerspitzengefuh maines Erachtens ein Anzeichen
daflr ist, dass in dieser Hinsicht noch immer sigigebarbeitet werden muss.



2.  Einleitung

Es liegen keine béhmischen Doérfer hinter den bobinee Waldern. Man findet vielmehr
dieselben behabigen Landstadte, Stral3endotrfer umzelBbfe diesseits und jenseits des
boéhmischen Waldes; die gleichen Kirchen, die gkeicKloster, die gleichen Schlésser; die
gleichen holzernen Bauernhduser sind diesseits jemeits Uber die Hange des
Riesengebirges verstreut, und friiher einmal [...yhdman auch dieselben Marchen bei uns
wie driben [...] — ob man sie nun deutsch erzahltgéehiden bohmischen Waldern, oder
tschechisch. In keinem anderen Staat rings um Dielatsd — von der Schweiz abgesehen und
von Osterreich — wurde so viel Deutsch gesprochierimder Tschechoslowakei: fir mehr als
drei Millionen Menschen war es dort die Muttersjec

Schon beim kurzen Uberfliegen dieses Absatzesvialitt dem aufmerksamen Leser auf, dass
sich im Lauf der Zeilen die verwendete Zeitform aredert. Ganz bewusst wechselt die
Zeitform in diesem Text. Wie selbstverstandlichdnim Prasens begonnen — schlief3lich sind
besagte Landstadte, Stral3endorfer und Einzelhdda momer vorhanden, sofern sie nicht
dem Eisernen Vorhang, heute als das Griine Bando&sidoezeichnet, weichen mussten. Es
gibt aber mittlerweile kaum noch Menschen in diesgabiet, die Marchen in ihrer deutschen
Muttersprache erzahlen oder einer solchen ErzaHaugghen wirden — und somit bedarf es
einer anderen Zeitform im zweiten Abschnitt des@it- ndmlich des Prateritums.

Die deutsche Volksgruppe in Tschechien geht nacteretausendjahrigen Geschichte

unweigerlich dem Ende zu, weshalb es im hochstwrdase Deutschlands und Osterreichs

gelegen sein muss, fir alle Zukunft den so schiskaften geschichtlichen Verlauf der
Sudetendeutschen in Tschechien zu archivieren wmndbnifestiereri (SR Rudolf Schramm)

Die vorliegende Arbeit hat sich genau das zum gahacht: Die Geschichte einer kleinen
Gemeinde im Sudwesten Tschechiens, direkt an demzBr zu Osterreich, naher zu
beleuchten und mehr Uber die schicksalshafte Zest 20. Jahrhunderts, als dieser Ort
vollkommen im Wechsel der Nationen stand, darzuleg&ockelberg, also die Gemeinde,
um die es im weiteren Verlauf gehen wird, existibgute nicht mehr in der Form.
Ubriggeblieben sind lediglich eine Kirche und emigenige Hauser, namlich jene, welchen
man einen besonderen Nutzen, meist in militaristhesicht, zugedacht hatte. Hauptsachlich
wird hierbei den beinahe ausschlie3lich dort leleenBludetendeutschen Beachtung geschenkt
und somit endet die Arbeit auch, als diese Mensehender Gemeinde vertrieben wurden.
Ziel ist es demnach nicht, die Vertreibungen aufzeidéen, wie dies so haufig der Fall ist,
sondern vielmehr zu eruieren, wie es lUberhaupt dekommen ist. Der eigentliche Fokus
dieser Arbeit soll also auf dem Leben im Dorf vof18-1945 gelegt werden. Dabei dienen

2 Seibt, Ferdinand: Der lange Weg in die Katastrophe Luft, Robert [u.a.] (Hg.): Deutsche, Tscheche
Sudetendeutsche. Analysen und Stellungnahmen zeh@®bte und Gegenwart aus fiinf Jahrzehnten von
Ferdinand Seibt. Festschrift zu seinem 75. GelagtsR. Oldenbourg Verlag, Minchen 2002, S. 355.

® Kapeller Norbert: Deutsche Minderheit in TschephieDas Schicksal der heimatverbliebenen
Sudetendeutschen nach 1945. Institutsverlag IDEdistadt u. Wien 2008, S. 20.



als Eckpfeiler das Jahr 1918, als die Osterreibhisegarische Monarchie zerfiel und die
Gemeinde 1919 dem neugegrindeten Staat der Tsaheslagei zugeschlagen wurde, sowie
die Jahre 1938/1939, als es erneut zu einem Machsgeim Ort kam, indem Gldckelberg in
das Deutsche Reich eingegliedert wurde.

Anhand der Aufarbeitung des Alltagslebens ist es di@l, herauszufinden, inwiefern die
(deutsche) Bevolkerung von diesen grof3en politiscbenwélzungen betroffen war. Die
Untersuchungen sind somit auf der Mikroebene ethest untersuchten Dorfes angesiedelt.
Es werden dazu mehrere Informationsquellen, welaheund fir sich allein stehen,
miteinander in Zusammenhang gebracht, um histaiSachverhalte von diversen Zugangen
her zu rekonstruieren. Durch die Beschaffenheit Dedfes wird der Fokus stark auf die
bauerliche, aber auch auf die industriewirtscrafdi Lebenswelt der Bewohner gelegt. Dabei
wird stets die Grenznahe eine bedeutende Rolléespie

Laut Weichhart erlebt das Them&renze seit einigen Jahren eine regelrechte
Hochkonjunktur, was er unter anderem darin begriingleht, dass es in standiger
Wechselbeziehung zu anderen typischen Themenbereighserer Zeit steht. Damit sind
Konzepte wie Identitat, Territorialitdt, Region odéeimat gemeint, die allesamt eine enorme
Bedeutungsvielfalt und Vagheit in sich vereirfen.

Also inwiefern pragt diese Grenze den Alltag derwBener und wie wird sie
wahrgenommen? Dies alles soll im Spiegel einerkbilven und einer subjektiven Perspektive
betrachtet werden, wobei mit objektiv beispielsweite Volkszahlungen gemeint sind, mit
subjektiv wiederum samtliche personliche Erinneemder Bewohner Einfluss auf die Arbeit
nehmen. Summa summarum konnte die Vorgehensweesdolgt beschrieben werden: Die
Arbeit beschaftigt sich mit der Tiefenwirkung dethrdsch sowie administrativ deutsch-
tschechischen Grenze im dorflichen, insbesondemaiaghen Kontext der Grenzzone. Es gilt
der Frage nachzugehen, inwiefern die Gultigkeit Mation und Staat als Ordnungsmachte in
einer kleinen, Gberschaubaren Lebenswelt gegebeWis sehr hat sich der nationale Aspekt
im sozialen Kleinstmilieu durchgesetztRann man demnach ab der Eingliederung in die
Tschechoslowakische Republik Gberhaupt von eirshechisierungprechen? Ich méchte
dabei die Arbeitshypothese des Brider-Projektsraiiém, welche wie folgt lautet:

Moderner Nationalismus hat innerhalb des Dorfebtmaeehr als eine partielle Ordnungskraft,

wéhrend die Gemeinde sonst in ihrer sozialen Osgdéion und ihrer kulturellen Dimension

“Vgl. Weichhart, Peter: Territorialitat, Identitéind Grenzerfahrung. In: Haslinger, Peter (Hg.):r@esim Kopf.
Beitrage zur Geschichte der Grenze in Ostmitteleaur®eter Lang Verlag, Frankfurt am Main [u.a.]9,99. 19.
®Vgl. Haas [u.a.], 1998, S. 9.



weitgehend autonom blieb. Dies beinhaltet eine liddd Sinnordnung, welche sich zum
GroRteil resistent gegen modernen Nationalismugt Zei

Hanns Haas hat sich der Mikrogeschichte besondegsehrieben und so wurde ihm zu Ehren
an seinem 70. Geburtstag eine ,Festschrift* gewigldie dieses Thema néher, durchaus auch
kritisch, beleuchtet. In den einleitenden Worteasdr Sammlung von Aufsétzen wird gut
veranschaulicht, was Mikrogeschichte ausmacht ummhitvman konfrontiert wird, wenn man
sich mit diesem Bereich der Geschichte auseinaet#rs

In dutzenden Studien machte und macht sich Hanrass Ha inspiriert durch die [...]
Ethnologie, Anthropologie oder Soziologie — darden oft verborgenen sozialen Geflechten
und kulturellen Deutungspraktiken im Kleinraum adfe Spur zu kommen. Seine
Forschungsreisen fiihren ihn in ,staubige” Archiveerso wie zu allzu gesprachigen oder
anfanglich reservierten Zeitzeugen oder Zeitzeuginmund nie reicht ein einziger Blick auf
das Kleine, um die Komplexitat des Mikroraumes rfassen. Immer wieder werden die
Blickwinkel verandert, wird gezoomt und geschwenkérden erste Hypothesen verworfen,
um neuen Platz zu machen. Haas' Hauptaugenmetkdadgei auf den sozialen Praktiken des
Dorfes, auf dem ungeschriebenen und doch fixidRegelsystem der dorflichen Gesellschaft
und den Lebenswelten, in welche die historischetedde eingebunden sind und welche sie
(mit-)schaffen’

Im Groben lasst sich die Arbeit in vier Teile ugledern, wobei das Hauptaugenmerk auf
den mittleren beiden Kapiteln liegen wird.

Teil Eins versteht sich sozusagen als eine Vorhergiauf das eigentliche Thema. In diesem
Bereich werden grundlegende Sachverhalte behan@Eizu gehoért zum einen das
Verdeutlichen des Arbeitsprozesses durch Aufzeiged Erlautern der verschiedenen
verwendeten Quellen, ebenso erfolgt eine erste Wamiédg an den so gelaufigen Begriff der
Sudetendeutschenond eine kurze Auseinandersetzung mit dem Konzégimat ohne
welches eine nationale Minderheit kaum gedacht arerkann. Als nachstes folgen einige
grundlegende Angaben zum Dorf wie beispielsweige ldige und Topographie oder die
allgemeine Bevolkerungsentwicklung.

Nach diesem Einstieg befasst sich der zweite Téilder Bohmerwaldgemeinde, als diese
nach dem Ersten Weltkrieg zu einem Teil des neusat& der Tschechoslowakischen
Republik wurde, und der dritte Teil beschéaftigthsioit jener Zeit, als sie dem Deutschen
Reich angeschlossen wurde. Diese beiden Teile wesad in vielen Dingen sehr &hnlich
sein, schliel3lich gilt es, die gleichen Informagarzu erhalten, um letzten Endes Vergleiche
zu ziehen und Entwicklungen feststellen zu konma. Themen werden hierbei Schule und

Sprache, die ethnische und nationale ZusammenggptiemBevolkerung sowie Kirche und

6

Vgl. Ebd.
" Hiebl, Ewald u. Langthaler, Ernst: Einleitung: Kfeinen das GroRe suchen. Mikrogeschichte in Tleeand
Praxis. Hanns Haas und die Mikrogeschichte. InsDgig.): Im Kleinen das Grof3e suchen. Mikrogeduigién
Theorie und Praxis. Hanns Haas zum 70. GeburtStagienverlag, Innsbruck [u.a.] 2012, S. 7.
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Religion sein. Ein grof3erer Punkt wird das Heraosigen der Wirtschaftsklassen und Berufe
der Haushaltsvorstande, im Besonderen aber di¢sdeechischen Bewohner sein. Generell
wird dem Bereich der Wirtschaft und Landwirtschadtht viel Aufmerksamkeit geschenkt,
sodass auch eine kurze Darstellung der bedeutenBateik im Ort, ndmlich der Glasfabrik
in Josefsthal erfolgt. Des Weiteren wird auf dierkdmft der Dorfbewohner, erneut die der
Haushaltsvorstande samt ihrer Ehepartner, Wertggelzies geschieht aus dem einfachen
Grund, als dass sich dadurch die sozialen Beziehwag anderen Orten ausmachen lassen.
Mit Ausnahme der ausschlie3lich tschechischen bdeutsch-tschechischen Ehepaare
erfolgte diese Analyse allerdings nur fur das darVolkszahlung von 1921. Kurz wird auch
auf Freizeitgestaltung und damit einhergehend dasiWswesen eingegangen.

Im dritten Teil befindet sich zusatzlich ein kurz&pbschnitt, welcher darlegt, wie sich die
Sudetendeutsche Partei in Glockelberg entwickelf tin daraus Rulckschlisse auf eine
deutsche Nationalisierung im Dorf zu ermdglichen.

Den Abschluss bildet ein Ausblick tber die Situati@lockelbergs als es Teil der Zweiten
Tschechoslowakischen Republik wurde. Dies gehorarzwtreng genommen, nicht mehr
unbedingt zum eigentlichen Fokus der Arbeit, almrndch erscheint das Thema ansonsten
nicht ganz abgeschlossen zu sein. Daran anschtle®ed das Reslimee noch einmal die
wichtigsten Themengebiete aufzeigen und die mitktarbeitung verbundenen Erkenntnisse
erlautern.

Ganz allgemein mdchte ich noch anmerken, dass diembhg der Ortsnamen, da es sich
dabei mittlerweile um tschechische handelt, beiatsten Erwahnung auch in tschechischer

Sprache erfolgt. Anschliel3end wird, der Einfachhalber, jedoch darauf verzichtet.
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I. ALLGEMEINER TEIL
3. Quellen

Selbstverstandlich bedarf es einiger Quellenatomitsolch eine Arbeit verfassen zu kénnen.
Im konkreten Fall wurden unterschiedlichste, sowalibjektive als auch objektive Quellen

herangezogen, die an dieser Stelle erlautert werden

3.1. Volkszdihlungen

Die Auswertung der Volkszadhlungen war unumgéanglichenn auch leider die
Ausgangssituation nicht allzu befriedigend genawetrden kann. Die Urmaterialen der
Volkszahlung von 1910 sind wahrscheinlich nicht mehalten, wie mir vom Staatlichen
Gebietsarchiv WittingaufBbai (Statni oblastni archiv v i@boni) mitgeteilt wurdé.
Naturlich sind die Ergebnisse noch verflugbar, @alss auf die Ebene der Gerichtsbezirke
publiziert wurden. So hat sich Josef Rudolf Gottivah Jahr 1987 daran gemacht, samtliche
Gemeinden der Tschechoslowakei aufzulisten, webelod der Volkszahlung von 1930 mehr
als 25 sudetendeutsche Bewohner aufzuweisen hattdndiese Zahl mit jener aus 1910 zu
vergleicher?. Somit konnte zumindest in Erfahrung gebracht werdevie sich die
Bevolkerung in Glockelberg in ethnischer Hinsiahtdiesem Jahr zusammengesetzt hat. Die
Volkszahlung von 1921 ist demnach die altestendish im Original erhalten ist. Sie wird im
Staatlichen Gebietsarchiv Wittingau aufbewahrt istdvollstéandig online einsehb&t.Die
Volkszéahlungen der spateren Jahre, konkret warafieisem Fall jene von 1930 und 1939
bedeutend, befinden sich im Nationalarchiv in Pr@¢arodni archiv) und konnten
ausschlief3lich vor Ort eingesehen werden. Die Béden Zahlungen von 1939 sind
ausschlieB3lich beim Vorliegen eines triftigen Greseinsehbar, da sie eventuell persénliche
und problematische Daten von Menschen enthaltenndch am Leben sind, sodass eine
entsprechende Bestéatigung tUber mein Forschungdwemhdurch die Universitat Salzburg
notig war.

Da sich die Bevolkerungssituation durch die Vebweig derart stark veréanderte und nichts

mehr mit der vorigen zu tun haben konnte, wurdedad Analysieren der darauffolgenden

8 Vvgl. E-Mail vom 16.11.2017, Mgr. Michal MoraweStaatliches Gebietsarchivdbai, AbteilungCesky
Krumlov.

°Vvgl. Gottwald, Josef Rudolf: Das Deutschtum in @iechechoslowakei zwischen beiden Weltkriegen. Biand
Statistik nach der amtlichen Volkszahlung vom 1.1230. 6033 +25 D-Orte mit Vergleichszahlen vohaL9
fur die CSR-Westhélfte und von 1921 fiir digSR-Osthélfte. Selbstverlag: Gerasdorf bei Wien 1$8232.
19vgl. Digitalarchiv des Staatlichen Gebietsarchivistingau/Trebai:

Fur Glockelberg: https://digi.ceskearchivy.cz/634/25 fir Huttenhof: https://digi.ceskearchivy.cz21@%3/1, fir
Josefsthal: https://digi.ceskearchivy.cz/631252/1
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Zahlung, namlich aus dem Jahre 1950 verzichtetewalinehin kaum eine Chance bestanden
hatte, Zugang dazu zu erhalten, wenn nicht konkesth Personen, wie beispielsweise
Verwandten, gesucht wird. AuBerdem ware sicherlich die sprachliche Barrienegrof3
gewesen, da diese Bdgen ausschliellich in tsclubehisSprache gehalten sind. Allein das
Lesen und Ubersetzen der wenigen tschechischen Komane und Eintragungen bedeutete
eine grol3e Herausforderung. Somit sind wir bei 8elnwierigkeiten angelangt, mit denen es
beim Verfassen der vorliegenden Arbeit umzugeheR.hi

An dieser Stelle soll nicht verschwiegen werdes,veie problematisch sich der Umgang mit
den Volkszahlungen erwiesen hat. Demnach war didudg aus 1910 die einzige, bei
welcher keine unterschiedlichen Endergebnisse genaSowohl inGléckelberg. Geschichte
einer Bshmerwaldgemeintfe als auch in Gottwalds Aufzeichnunddmund ebenso in der
Gemeindechroni® wird festgestellt, dass es zu diesem ZeitpunktOlEinwohner in der
Gemeinde gegeben hat.

Beim Jahr 1921 verhalt sich dies leider schon andesgesamt vier Quellen geben Auskunft
Uber die Ergebnisse dieser Zahlung, was vier whardliche Ergebnisse hervorbringt. Zum
einen habe ich die Bégen selbst ausgewertet (132&oBner), des Weiteren wurden die
Ergebnisse dieser Zahlung im Glockelberger Gemeeedienkbuch verschriftlicht (1539
Einwohner), welches online auf der Homepage desatl®taen Gebietsarchivs
Wittingau/Tiebai abrufbar ist> Als dritte Quelle diente erneut das Buch tiber &timerd®
(1525 Einwohner) und als vierte Informationsqueilet es auch noch die Homepage tber die
ehemalige Gemeinde Glockelberg (1542 EinwohHeBs liefern also tatsachlich samtliche
Quellen ein anderes Ergebnis, wobei hier die Spawischen der niedrigsten und der
hdchsten Bevdlkerungszahl bei 20 Personen liegt.

Ich habe mich in diesem Fall schlussendlich furAlgaben in der Chronik entschieden, da
mir diese von all den Quellen am zuverlassigstenhéenen ist, insbesondere auch, weil erst
1927 mit dem Verfassen der Chronik begonnen wugddliel3lich hat es stets einige Zeit
gedauert, bis die endgiiltigen Ergebnisse veroftdmtvurdent®

1 yv/gl. E-Mail vom 20. 11. 2017, Mgr. Zaneta BatkoWae National Archives, Prague.

12y/gl. Petschl, Franz (Hg.): Gléckelberg. Geschiatiteer Boshmerwaldgemeinde. Ludwig Stark Verlag,

Erdmannshausen 1992.

13 vgl. Gottwald 1987, S. 232.

1 vql. Digitalarchiv des Staatlichen Gebietsarchiviitingau/Tiebai: Gemeindechronik von Gléckelberg, S.

1259: https://digi.ceskearchivy.cz/676/19/1718/698064iehe dazu: Kapitel 3.2. Sonstige schriftli€heellen
Vgl. Ebd.

1%vgl. Petschl: Volkszahlung. In: Ders. 1992, S. 244

7vgl. Hanke, Othmar [o. J.]: Homepage der Gemeiattekelberg:

http://www.gloeckelberg.at/index.php?page=111248E351

18 Die Ergebnisse waren teilweise sehr umstritteshésondere bei den Minderheiten gab es, je nadioReg

sehr grofRe Unterschiede in der Zahlweise. Einedtigg Veroffentlichung erfolgte erst im Jahr 19%/gl.
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Die Situation der Zahlung von 1930 sieht nicht \bekser aus. Fir dieses Jahr gibt es drei
Quellen. Sowohl die Gemeindechronik als auch dimejmage geben keine Auskunft Gber die
Zahlung. Somit stehen wiederum die Aufzeichnungemttv@lds, meine eigenen
Auswertungen und die Informationen aus dem beesitgthnten Buch zur Verfligung, wobei
das Ergebnis stets bei 1306 Einwohner liegt. Soseegut. Was sich allerdings vollkommen
unterscheidet, ist die Anzahl an Tschechen, di¢ faginen Aufzeichnungen €lf, bei
Gottwald jedoch 51 betragt. Woher dieser immenseetdohied herriihrt, bleibt weiterhin
nicht zu erklaren.

Im Jahr 1939 stehen erneut vier Quellen zur Veriggwobei in diesem Fall die absolute
Einwohnerzahl drei Mal Ubereinstimmt, weswegen @igdsngabe ausgewahlt wurde. (1321
Einwohner) Ein anderes Ergebnis zeigt sich ledglim Buch Uber Glockelberg, laut
welchem es 1352 Einwohner gegeben hat. Grol3e neblzereitete dabei lediglich der
Umstand, dass die einzelnen Zahlbégen im Archivnuglich durcheinandergeraten sind,
wodurch meine jeweiligen Teilergebnisse zu den aimen Ortschaften nicht
Ubereinstimmten.

Dass diese Probleme aufgetreten sind und nicht maoeézuklaren waren, soll nicht
verheimlicht werden. Die Arbeit mit Quellen erfordein hohes MalR an Geduld und
Ausdauer, und nicht immer steht am Ende das eswl{igschte Ergebnis. Doch der Aufwand
lohnt sich in jedem Fall.

Da nun ausfuhrlich tGber die Vorgehensweise beimreeh mit den Volkszahlungen berichtet
wurde, soll ebenso Augenmerk auf die Durchfihrung das Wesen dieser Erhebungen
gelegt werden.

Volkszahlungen, wie sie heute abgehalten werdést, g, streng genommen in Osterreich
erst seit dem Ende des 19. Jahrhunderts, auch kexeits unter Maria Theresia und Joseph
Il. umfangreiche personenbezogene statistischeblrtgen durchgefiihrt wurden. Im Jahr
1869 wurde ein Gesetz erlassen, welches besagkeirdallen Jahren, welche auf Null enden,
eine Volkszahlung abzuhalten sei. Im Zuge dessgte Iman ebenfalls die Prinzipien der
Erhebungstechnik und die Grundkategorien der Efggdest. Diese Prinzipien wurden in
den folgenden Jahrzehnten kaum geéandert, sodastakbgne Volkszahlungen, welche flr
diese Arbeit von Bedeutung waren, wenn es sich idabeh um Z&hlungen in der

Tschechoslowakischen Republik handelte, sich inEteebungsweise kaum unterschieden.

Dimmel, Winfried: Nationalitdten an der Grenze. &pre und Nationalitat im Spiegel der Volkszahlung.
Komlosy, Andrea [u.a.]: Kulturen an der Grenze: Wadrtel, Weinviertel, Sidbéhmen, Stidmahren. Proaed
Verlag, Wien 1995, S. 276f.

19 Eine vierkopfige Familie ist voriibergehend abwelseviirde man sie hinzuzahlen, lage man demnach%ei
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Ziel dieses Gesetzes war nicht, eine Gemeindezuigild festzustellen, sondern es ging
darum, die Anwesenheit einer Person am Stichtag, 3de Dezember um 00:00 Uhr des
Erhebungsjahres zu eruieren. Von nun an wurde m gihlungen das Individualprinzip
angewendet, welches gewabhrleistet, dass jede peBdrson systematisch erfasst wird. Die
bedeutendsten Kategorien, welche im Lauf der Zehniach eine Erweiterung erfuhren,
wurden festgelegt. Nach einer Verordnung des Inmeistariums vom 6. August 1880
wurden die von der Statistischen Zentralkommissfestgesetzten Erhebungsparameter
rechtsguiltig, was bedeutete, dass mit 31. Dezed®f0 die erste Volkszahlung durchgefihrt
werden konnté® Die dafiir verwendeten Grundkategorien, die seisefin Jahr im

Wesentlichen gleich geblieben sind, lassen sichfolgg strukturieren:

Angaben zum/zur:

Person (Familienname, Vorname, Geschlecht, Geburtsdakamilienstand, Verhaltnis zum
Wohnungsinhaber,.).

Ort (Wohnort, StralRe, Hausnummer, Haus- und Wohnusggbe Geburtsort, seit wann in
der Gemeinde,...)

Beruf (Hauptberuf, Stellung im Hauptberuf, Nebenberuhditsstelle,...)

Konfession

Sprache und Nation

Administrative Daten (Zahlnummer, Wohnungsnummer, laufende Personenmeumm f*

Natirlich unterscheiden sich gewisse Unterkategon®arginal, allerdings nicht in dem
AusmaR, als dass ein wissenschaftlicher Verglesctucth beeintrachtigt waré.

Die Art und Weise, wie die Erhebungen durchgefilutden, war keineswegs einheitlich. So
wurden vor allem im stadtischen Siedlungsgebiet dienzeigebdgen® von den
Familienoberhduptern selbst ausgeflillt, in deng#ori Gebieten war es hingegen géngige
Praxis, dass die Gemeinden Zahlkommissare bestelitelche die ,Ergebungsbdgen” nach
den Anweisungen des Haushaltsvorstandes auszutidiiéen. Diese Vorgehensweise flhrte
zu weitaus mehr Fallen, in denen es nachtraglichAafechtungen der Ergebnisse kam.
Besonders die Auswahl der Zahlkommissare erwidsisicner wieder als problematisch. So

waren es beispielsweise haufig Lehrer, die mitaetidsufgabe betraut wurden, was insofern

2vgl. Haas [u.a.], 1998, S. 33.
ZEbd., S. 34.
2yqgl. Ebd., S. 34f.
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besonders kritisch betrachtet werden muss, da desefsgruppe sehr haufig Verfechter
nationaler Ideologien w&r.

Hinsichtlich der Sprache bzw. Nationalitat, welchehlie3lich bedeutende Paradigmen in
dieser Arbeit sind, soll an dieser Stelle angemeavktden, dass sich diese in den drei
Zahlungen insofern unterscheiden, dass im Jahr @B211930 nach der Nationalitat, im Jahr

1939 hingegen nach der Volkszugehdrigkeit und dettdisprache gefragt wurde.

Die Volkszahlung im Jahr 1921 in der Tschechoslowagk

Es war die erste Volkszahlung des tschechoslowagisStaates, die in vielerlei Hinsicht die

Tradition der altOsterreichischen Zahlungen fodisetind die am 15. Februar 1921 stattfand.

Auch die Aufgaben der Zahlkommissare waren ahrgiestaltet. Als groBere Anderung kann

die Umwandlung vom ,Sprachenprinzip®, wie es nochute in den 0sterreichischen

Volkszahlungen verwendet wird, hin zum ,Deklaraiprinzip“ gesehen werdéf.
Im tschechoslowakischen Gesetz Uber die Volksz@hiwom 25. Juni 1920 wurde die
Nationalitat nicht mehr nach dem Kriterium der ,Usmgssprache” ermittelt, sondern ,durch
ein direktes freies Bekenntnis jedes anwesenderoBeevs, welcher Nationalitat er ist. Somit
wechselten die tschechoslowakischen Erhebungsbemdrdm Sprachenprinzip (mittelbare
Erhebung der Nationalititenzugehorigkeit von demittelten Umgangssprache) zum
Deklarationsprinzip. Wahrend im OsterreichischeatiStischen Zentralamt Rickschlisse auf
die nationale Zusammensetzung der Bevolkerung kesteh aus den Angaben der
Umgangssprache gezogen werden (wobei Mehrfachngenumdglich sind), ermitteln die

tschechoslowakischen Behorden die ,Nationalitats aer unmittelbaren Deklaration der
Staatsbiirge?’

Die Verlasslichkeit einiger Detailergebnisse gals atark umstritten, immerhin gab es
regional groRe Unterschiede, wie mit Zweifelsfallemgegangen wurd8. AuRerdem
beabsichtigte der Staat, eine moglichst hohe Anaaflschechen zu generieren, wie Kladiwa

erlautert.

The state’s interest was to provide the highessiptes number of members oft he Czech
(,Czechoslovak') nationality and, conversely, taluee the proportion of national minorities
as much as possibfé.

Er spricht sogar von einem ,political battlefieldhere contradictory ideas of ,real* identities

fight each other®

#Zygl. Ebd., S. 33f.

2 vgl. Ebd., S. 40.

% Dimmel, In: Komlosy [u.a.], 1995, S. 276.

% vqgl. Ebd.

2" Kladiwa, Pavel: National statistics in the Bohemiands 1880-2011: Factors affecting the settintnef
criteria and methods used by the censuses. InriRoTaaian: Romanian Journal of Population Studiés X,
No. 2, July — December 2016. Centre for Populafitdies. BabeBolyai University Presa Universitar
Clujeari 2016, S. 36.
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Im Zuge dessen wurden vor allem von Seiten depnalien Minderheiten erhebliche Fehler
festgestellt, die allerdings in den darauffolgendlhren weitgehend korrigiert werden
konnten. Somit war es 1927 schlussendlich mogtah.endgultigen Zahlungsergebnisse der

Volkszahlung von 1921 zu veréffentlich&h.

Die Volkszahlung im Jahr 1930 in der Tschechoslowagk

Im Dezember 1930 wurde die zweite Volkszahlungtdehechoslowakischen Republik mit
Stichtag 2. Dezember um 00:00 Uhr durchgefiihrt.s®iear in zwei Teile untergliedert,
welche sowohl Personen, die in der besagten Wohbenwgim Haus in der Nacht vom 1. auf
den 2. Dezember anwesend waren oder aber auch leonese hier wohnten, aber in dieser
Nacht nicht anwesend waren (Teil A). In Teil B égfe die Erfassung jener Personen, die in
diesem Haus wohnten, sich jedoch wahrend der Zghhaitweilig nicht in der Gemeinde
aufhielten. Die Ergebnisse wurden vom Staatlichi€tschen Amt ausgewertet und in
amtlichen Publikationen verdéffentlicht, was allemgs bis zum Ende der 1930er Jahre
dauerte®® Bei der Z&ahlung von 1930 wurde schlieRlich einpefiidass die Muttersprache
nicht allein ausschlaggebend fur die anzugebendgomitat war. Gab es demnach
Hinweise, dass eine Person der tschechischen Spna&thtig war, so wurde diese haufig als

,Tscheche* kategorisiert:

Die Volkszahlung im Jahr 1939 im Deutschen Reich

Die nachste Volkszahlung fand am 17. Mai des Jal®89 statt. Hierbei wurde nur das dem
Deutschen Reich angeschlossene Gebiet der ehemaligehechoslowakei erfasst. Es
erfolgte neben der Umstellung von ,Nationalitdt” fau,Muttersprache* und
,Volkszugehorigkeit* eine Erweiterung des Fragebwgeum die Aspekte ,Tier- und
Grundbesitz* und ,Ort der Arbeitsstelle”. Dafur dinedoch einige Punkte weggelassen
worden, die in den vorhergehenden Zahlungen seht arfragt wurden, wie beispielsweise
,Glaubensbekenntnis/Religiotf‘oder aber auch ,Kenntnis des Lesens und Schreftiéns

2 yqgl. Ebd., S. 34.

2 vgl. Dimmel, In: Komlosy [u.a], 1995, S. 276.
%vgl. Haas [u.a.], 1998, S. 41.

3L vgl. Kladiwa, In: Rotariu, 2016, S. 38f.
%2vgl. Ebd., S. 42.

%3 vgl. Ebd., S. 35.
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Methodische Vorgehensweise bei der Auswertung derdlkszahlungen

Mit Hilfe des Microsoft Programmesxcelwurde pro Ortschaft eine Arbeitsmappe erstellt, in
welcher es fur jedes Erhebungsjahr ein eigenesli€abgtt gibt. In diesem wurde eine Liste
angelegt, in der samtliche Hausernummern mit véedemsten Informationen Uber die

Bewohner des Ortes eingetragen wurden. Die exddéggorien sind:

* Hausnummer

* Name

» Personenanzahl

* Sprache

» Beruf

* Anmerkungen, wie beispielsweise die Herkunft dew@aner, ob Personal mit im
Haushalt wohnte usw.

* Hauseigentimer

Diese Vorgehensweise erleichterte das Arbeiteréibletlich, da stets eine gewisse Ubersicht

gewahrleistet wurde und mit den Daten probleml@slggtet werden konnte.

3.2. Sonstige schriftliche Quellen

Glockelberg. Geschichte einer Béhmerwaldgemeinde

Wahrend durch das Analysieren und Aufarbeiten delk&zahlungen quantitative Fakten
erhoben wurden, sollten diese durch weitere Queljealitativ untermauert und erganzt
werden. Franz Petschl, ein ehemaliger Bewohner K8lbergs, hat das bereits mehrfach
erwahnte BuclGlockelberg. Geschichte einer Bshmerwaldgeméfuerausgegeben, in dem
viele Berichte, Fotos und Erzahlungen zusammenggtravurden, in weiser Voraussicht,
dass sehr bald schon niemand mehr sein wird, dean de&t es maoglich ist, vom Leben im
Dorf zu erzédhlen. Somit kann oder vielmehr musseateBuch als Quelle und nicht als
Sekundarliteratur betrachtet werden. Viele dieseitr8ge, die meistens aus der Feder des
Herausgebers stammen, die aber auch von andereshBem Glockelbergs verfasst wurden,

beziehen Informationen aus dem Glockelberger Getegedenkbuch mit ein.

34 petschl Franz: Glockelberg. Geschichte einer Bétvalelgemeinde. Die erneuerte Kirche als Zeichen der
Verséhnung. Erdmannshausen. Ludwig Stark Verla@199
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Glockelberger Gemeindegedenkbuch

Diese Chronik wurde von 1927 bis 1941 von unteestiidhen Personen der Gemeinde,
ursprunglich vom Oberlehrer Heinrich Pascher gefiBie ist vollstandig digitalisiert und auf
der Homepage des Staatlichen Gebietsarchives gétiifiiebai abrufbar’® Wichtig dabei
ist zu beachten, dass sich darin sehr wohl auctrédge befinden, welche vor 1927 datiert

sind und die aber im Nachhinein eingefugt wurden.

Glockelberg. Erinnerungen an einen zerstorten Ort és Bohmerwaldes — Homepage

Als Autor dieser Online-Quelle ist Dr. Othmar Hardee nennen, sie wird allerdings von der
Arge Sumava Bohmerwald betrieben und aktualisigeten Leitung Horst Wondraschek
Ubernommen hat. Naturlich darf eine derartige Welrsicht mit wissenschatftlicher Literatur

gleichgesetzt werden — als Quelle jedoch soll nielmauf verzichtet werden.

3.3. Zeitzeugenbefragung

Der sich erinnernde Mensch ist niemals allein. #@mingen bauen sich nur im Zuge der
Kommunikation mit anderen in uns auf. Zwar sind dig Trager unserer Erinnerungen, aber
Form, Koharenz und weitgehend auch Inhalte dies@n&rungen sind sozial vermittelt und
gehdren ebenso sehr wie uns zugleich auch den @mupim denen wir leben und
kommunizierert®

Dessen sollte man sich bewusst sein, bevor mangermét Zeitzeugen zu arbeiten. Heinrich
Ammerer bezeichnet Zeitzeugen ,als eine Ressodieesus biologischen Gegebenheiten im
raschen Schwinden begriffen ist.“ Der grol3en Naddr steht ein beinahe taglich kleiner
werdendes Angebot gegeniiber, wie er es mithilfe Termini aus der Okonomie auf den
Punkt bringt’

Es geht hier um ein Gedachtnis, das sich auf drente Vergangenheit bezieht, einer
Vergangenheit also, an die sich eine Generatiamedikioch erinnern kann. Man spricht auch
von Generationengedachtnis, da es einer Gruppey alser Generation historisch
zugewachsen ist. Es existiert, solange die Gruppstiert und vergeht gleichzeitig mit den
Tragern desselben. Sind diese Trager allesamtrgestoso entsteht ein neues Gedachtnis.
Historisch bedeutsam wird dieses meist unbemerkterb& der Trager eines

% Digitalarchiv des Staatlichen Gebietsarchivs Wetiu/Tebai: https://digi.ceskearchivy.cz/676/1

% Assmann, Jan: Das kollektive Gedachtnis zwischémp&r und Schrift. Zur Gedéchtnistheorie von Mairic
Halbwachs. In: Krapoth, Hermann u. Laborde, DeHg.); Erinnerung und Gesellschaft. Mémoire et Sécié
Hommage a Maurice Halbwachs (1877-1945), Wiesba@éb, S. 70.

37vgl. Ammerer, Heinrich: Der verkaufte Zeitzeug€&in Erfahrungsbericht. In: Schreiber, Waltraud u.
Arkossy, Katalin, (Hg.): Zeitzeugengesprache fiilhred auswerten. Historische Kompetenzen schulenyrsa
Verlagsgesellschaft mbH, Neuried 2009, S. 33.
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Gedachtnisabschnittes, wenn diese Trager Erfahruggmacht haben, die die Allgemeinheit
dauerhaft bewahren witf

Aufgrund der zeitlichen Distanz gestaltete es sidkh in diesem Fall Uberaus schwierig,
Menschen zu finden, die noch Erinnerungen an dasrén Glockelberg haben. Zum einen
sind viele von ihnen bereits verstorben oder abeweit entfernte Gebiete gezogen, sodass
eine Befragung nicht oder nur sehr schwer moglelegen ware. Mehrmals im Jahr finden
in der neu restaurierten Kirche in Glockelberg €stienste statt, bei denen viele, die in
irgendeiner Form etwas mit der Béhmerwaldgemeindetun haben, anreisen und die
Szenerie der Reste der alten Heimat auf sich witassen. Bei diesen Gelegenheiten ist es
auch maoglich, das kleine Museum neben der Kirchkeeawchen und sich nach der Messe mit
den anderen Besuchern zu unterhalten. Selbstvdlistirbesuchte auch ich einen dieser
Gottesdienste, in der Hoffnung, Menschen kennefemen, die sich als Zeitzeugen eignen
wirden und die fur eine Befragung gewonnen werdiamten. Die Befurchtung sollte sich
bewahrheiten: Die Besucher waren zum Grof3teil zoejung, um sich noch an das Leben in
der Gemeinde erinnern zu kénnen bzw. zu jung, uerh#upt selbst einmal dort gelebt zu
haben. Immerhin konnte aber eine Dame ausfindigagetwerden, die nicht allzu weit
entfernt in der Tschechischen Republik lebt, unel ilire Einverstandnis zu einem spater
stattfindenden Gesprach gegeben>Ran diesen beinahe zweieinhalb Stunden konnte nicht
nur eine Menge Neues in Erfahrung gebracht werdengdern es fand sich auch vieles
bestétigt, das bereits durch die Beschaftigung on anderen Quellen und der
Sekundarliteratur vermutet wurde. Zugegebenermafediese Dame noch sehr jung, als
Jahrgang 1937 war sie zum Zeitpunkt der Vertreibangoch keine zehn Jahre alt. Und
dennoch kann sie sich an vieles erinnern und et &ir ganzes Leben lang mit ihrer
ehemaligen Heimat auseinandergesetzt. Naturlidh steein betrachtliches Risiko dar, von
einer Person auf eine Gesamtheit in der BevolkerzmgschlieRen. Deswegen soll ein
kritischer Umgang mit dem Interview stattfinden, swaich in einer theoretischen
Beschéaftigung mit Zeitzeugen per se in dieser Arb@derschlagen soll und gleich im
nachsten Punkt behandelt wird. Dennoch wird duesh@esprach sicherlich vieles greifbarer
und verstandlicher, was ansonsten nur mittels Zahlad Datenmaterial festgestellt werden

hatte kbnnen.

¥ vgl. Assmann, Jan: Die Katastrophe des Verges$msDeuteronomium als Paradigma kultureller
Mnemotechnik. In; Assmann, Aleida u. Harth, Didtri¢Hg.): Mnemosyne. Formen und Funktionen der
kulturellen Erinnerung, Fischer, Frankfurt am MaBo1, S. 342f.

% Interview mit E. M. am 03.09.2018, Audiodateiiist Besitz der Verfasserin.
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3.3.1. Besonderheiten im Umgang mit Zeitzeugengesprdchen

Zeitzeugengesprache bzw. Interviews stellen einége gddglichkeit dar, um néhere

Informationen (iber bestimmte Ereignisse, Situatiomger Entwicklungen zu erhaltéh.
Der Begriff ,Interview” entstammt dem franzésischdterb ,entrevoir, das ,jemandem
begegnen®, ,jemanden kurz sehen* bedeutet. Dalidreen sich meist Menschen, die ohne
ihre Interviewabsichtkaum zusammenkamen — weil sie aufgrund ihrer uchexdlichen

Herkunft, Lebenswege, Beschaftigungen, Geistesekiwigen und Befindlichkeiten
ansonsten Welten trenn&n.

Problematisch bei dieser Begegnung kann die Neiggmig, die Zeitzeugen mit einem
Authentizitatsbonus zu versehen. Dies ist leiclstéadlich, immerhin geht dem Ganzen die
Annahme voraus, dass jene, die etwas selbst ntutdrében, am besten wissen missten, wie
es tatséchlich stattgefunden hat. Ganz bewusst W@ed der Konjunktiv verwendet, denn
selbst wenn der Zuhorer mit Aspekten wie ,Perspékt und ,Subjektivitat* vertraut ist,
reicht die Befragung von Zeitzeugen allein nichts,awm die gestellten Fragen zu
beantworterf?

Die einzig wahre Geschichte, die identisch istateit Vergangenheit, kann es gar nicht geben.

Reflektiert mit Geschichte umgehen heil3t, sich eledsewusst zu sein, dass es zwar eine
Vergangenheit, aber viele Geschichten iiber diesgavigenheit gibt®

Allein die Tatsache, dass Zeitzeugen lebende Ma&mssind und deswegen auch immer die
Folgeerfahrungen auf die Erinnerung an die damaligahrungen einwirkéfi, macht es
notig, Kontextualisierungen mit den politischen,sgéschaftlichen und wirtschaftlichen
Rahmenbedingungen herzustellen, um die neugewonneaentnisse tatsachlich einordnen
zu kénner? Diese Folgeerfahrungen stellen eine besondereustieralerung fiir den Zuhérer
dar: Er muss sich dartber im Klaren werden, dadsdas Geschehene zwar nicht verandert,
aber dass die Erzahlung, in der die Erfahrung welie sich &ndern kann. Der Zuhdrer kennt
schlielich nur die Narration, nicht aber die dagelSituation, was die Interpretation
schwierig gestaltet. Und auch der Zeitzeuge séllnsh seine Erfahrungen nicht vollends von
den Konstruktionen, die ihm seine Erinnerungenarerffen, trennefl®

Gewil3 ist es nicht das pralle, ,wirkliche* Lebenasduns in den lebensgeschichtlichen

Interviews entgegentritt, sondern allein schon des zeitlichen Distanz, etwas bereits
Vermitteltes, vielfach Formiertes, oft bewul3t Stértes. Zur Verortung der Aussagen ist es

“Ovgl. Schreiber, Waltraud: Zeitzeugengespracheefimd auswerten. In: Ders. u. Arkossy, 2009, S. 21
1 Miiller-Dofel, Mario: Interviews fithren. Ein Handtu fiir Ausbildung und Praxis. Ullstein, Berlin 20@®
25.

“2\/gl. Schreiber. In: Ders. u. Arkossy, 2009, S. 21.

3 Arkossy, Katalin: Trotz Betroffenheit reflektiartit Geschichte umgehen. In: Schreiber u. Ders.928031.
“vgl. Ebd., S. 23.

“>vgl. Schreiber. In: Ders. u. Arkossy, 2009, S. 21.

“®vgl. Ebd., S. 23.
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notwendig, die Rahmenbedingungen des Erinnernsr j@spondentengruppe in ihren
Traditionszusammenhéangen und kollektiven Erinnesstigkturen offenzulegen, kurz gesagt,
ein quellenkritisches Hintergrundwissen und Gewisaeerarbeitefy.

SchlieRlich ist auch die Uberwaltigung des Zuhgreiser lebendigen Quelle gegeniber zu
treten und zu vernehmen, was der Mensch bereisbtenind erfahren hat, haufig

problematisch im Rahmen der objektiven historiscAaalyse. Einen grof3en Faktor dabei
spielt die Betroffenheit, derer man sich selbst st/ sein sollte um selbstreflexiv damit

umgehen zu konneff

4" Haas [u.a.], 1998, S. 113.
“8\/gl. Schreiber. In: Ders. u. Arkossy, 2009, S. 21.
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4. Die Sudetendeutschen

Ziel dieses Kapitels ist es, die Entstehung desriBeg néher zu betrachten sowie
herauszuarbeiten, inwiefern dieser Verwendung fand noch heute findet. Im Anschluss
daran wird naher auf die Sudetendeutschen in dermedhischen Gebieten der
Tschechoslowakischen Republik eingegangen. Da daaméptHeimat fir Menschen, die

aul3erhalb ihres ,eigenen” Staates leben, stetsgvoRer Wichtigkeit ist, soll auch diesem

Phanomen hier Platz eingerdumt werden.

4.1. Zur Entstehung und Verwendung des Begriffes ,sudetendeutsch”

Um zu definieren, wer genau eBudetendeutschest, beruft sich Ferdinand Seibt auf die
Landmannschaftssatzung, in der Folgendes zu erfasire
L~Sudetendeutscher ist ein Deutscher, der in eirenénde der Lander Bohmen, Mahren oder
Schlesien geboren ist*, oder ,der von mindestemerai Eltern- oder Grol3elternteil, der

Sudetendeutscher ist, abstammt, [...] oder derem#&m Ehegatten, der Sudetendeutscher ist
[...] verheiratet ist.*°

Geographisch hingegen betrachtet umfasste dasedlaled eine Flache, die beinahe an die
Grol3e Belgiens heranreicht. Im wissenschaftlichera&gebrauch versteht man darunter das
System der nérdlichen Randgebirge vom TillenbeigHger (Cheb) bis zum Odengebirge als
sudetendeutsches Gebirgssystem, kirzer ausgedrdiektSudeten. Die Herkunft dieser
Bezeichnung geht auf eine griechische Karte zuréakder innerhalb dieses Gebirgssystem
der Namesudeta hylezu Deutsch Wildschweingebirge, verzeichnet war. méhrische Teil
wird bereits seit Jahrhunderten SudetengebirgenggnBer Siedlungsraum der Deutschen in
diesem Gebiet war jedoch bei Weitem nicht auf dabi@e beschrankt, immerhin sprach
man in friheren Jahrhunderten von DeutschbéhmentsBleméahren oder Deutschschlesten.
Als sich im 19. und 20. Jahrhundert zum einen Teg Staatensystem Europas und zum
anderen Teil das Nationalbewusstsein der Menschetwickelte, war es fur
Menschengruppen, deren Volksgruppe abgetrennt iwvami staatlich verfassten Volk lebten
notig, ihr Selbstverstandnis durch einen gemeingsaiamen zu finden, welcher sowohl
innerhalb ihrer Gruppe als auch auRerhalb davoremiert wurde® Fir den heutigen

Sprachgebrauch ist die BezeichniBuyfetendeutscHér die Deutschen aus Bohmen, Mahren

49 Seibt, Ferdinand: Béhmische Verwirrungen. In: Univa Karlova. Evangelicka teologicka fakulta (Hg.)
Communio Viatorum — A Theological Journal 38 (198}t 2, Evangelicka fakulta UK, Praha 1996, S..115
0 vgl. Theisinger, Hugo: Die Sudetendeutschen. HeitkDie Zeit unter Konrad Henlein und Adolf Hitler
Vertreibung. Ein Beitrag zur sudetendeutschen Gelstth Hans Obermayer Verlag, Buchloe 1987, S. 7.

1 vgl. Habel, Fritz Peter: Die SudetendeutschengearMiiller, Miinchen 1992, S.12.
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und Schlesien nicht mehr wegzudenken. Aber auchnwlen Begriff nun gebraucht wird, als
wére er seit jeher verwendet worden, ist es noathtnallzu lange her, dass dieser
Sammelname Eingang in die deutsche Sprache fandigH&urde davon ausgegangen, es
handele sich dabei um eine Schépfung der nationalssiischen Propaganda oder aber dass
der Sozialdemokrat Dr. Karl Renner Urheber des ifegrsei.

Haufig wird Franz Jessner zugesprochen, den Aukdt863 in einem publizistischen Text
gepragt zu haben. In diesem stellt der spater dlisiseher Politiker bekannt gewordene
Jessner, welcher in den Jahren 1920-1933 als Sedi@deutsche Nationalsozialistische
Arbeiterpartei (DNSAP) in der Prager Nationalversdong reprasentierte, die
Sudetendeutscheden Alpendeutschen bzw. den Alpenlandern negatigeméber. Der
Begriff ist also von Beginn an mit der Entwicklurgn vélkischen Formen der deutschen
kollektiven Identitéat enger verwoben als mit denziBaungen zwischen Deutschen und
Tschechen, wie Hahn feststéfl.

Es sollte allerdings noch einige Zeit dauern, heh gler Begriff auch wirklich etabliert.
Beispielsweise verwendeten auch die Deutschentsellsssie am 1. Juni 1920 zum ersten
Mal im Prager Parlament zu Worte kamen, den Termkwin einziges Mal. Dr. Lodgman
von Auen, Abgeordneter der deutschbirgerlichenelart sprach in der Staatsrechtlichen
Erklarung vomDeutschen Volk im tschechischen Staiad auch in der daran anschliel3enden
Rede suchte man den Begriff vergebens. Ebenso Jetigkr, welcher am darauffolgenden
Tag eine Staatsrechtliche Erklarung fur die dewscBozialdemokraten abgab, liel3 die
BezeichnungudetendeutsciuRen vor. Andern sollte sich dies erst am Endeldbres 1933,
bedingt durch Konrad Henleins Sudetendeutscher &t&iomt, welche spater unter dem
Namen Sudetendeutsche Part€sdP) bekannt wurde. Dabei beschrénkte sich di¢eiPa
allerdings auf B6hmen, Mahren und Schlesien, wahren der Slowakei der Begriff
Karpatendeutsche Partgerwendet wurde.

Demnach lasst sich schlussfolgern, dass der Aukdtaisachlich keine Schopfung des
Nationalsozialimus war, aber dass sich der Begrst durch das Aufflammen des deutschen
Nationalismus etablierte, welches sich eben auchejés der deutschen Grenzen bemerkbar

machte>®

2Vgl. Hahn, Hans Henning: Einleitung. In: Ders. (Hddundert Jahre sudetendeutsche Geschichte. Eine
volkische Bewegung in drei Staaten. Peter Langagerrankfurt am Main 2007, S. 8.

3 vgl. Briigel, Johann Wolfgang: Tschechen und Denesk918-1938. Nymphenburger Verlagshandlung,
Munchen 1967, S. 116f.
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Er diente vor allem dazu, diesen Menschen entgedjen geographischen und sozialen
Unterschiede eine einheitliche Identitit im SinmeeSchicksalsgemeinschaft zu gebén.
Doch viele Deutsche in den béhmischen Landern éehes entschieden ab, sich selbst als
Sudetendeutsche zu sehen bzw. zu bezeichnen. Eshmer ein Anliegen, nicht als die
deutsche Minderheit in der Tschechoslowakei, sondés eine deutsche Volksgruppe bzw.
ein deutscher Volkstamm wahrgenommen zu werdenerUiiinen auch der ehemalige
Redakteur des Prager Tagblatts Rudolf Fuchs (1849@)1 welcher sich aus dem Londoner
Exil mit dem Ausspruch ,Ein Sudetendeutscher war ich nie* zu Wort meldetel sich
selbst als ,deutschen Schriftsteller aus Bohisétitelte.
Durch die Tatsache, dass die Bezeichnusgdetendeutschmit keinem konkreten
geographischen Begriff verbunden ist, lasst es sikkiren, warum weder gesamtstaatliche
noch regionale Organisationen den Terminus verwtend®rugel spricht an dieser Stelle von
der Vermeidung des Begriffes, welche nicht in ergiaie auf politische, sondern eher auf
praktische Grinde zurickzufiihren sei. Die ,sudetatsthen Sozialdemokraten® von denen
oft die Rede ist, hat es nie gegeben, und doch @erdAusdruck verwendet, um sich kurz
ausdriicken zu kénnen. Freilich wurden dabei eibiggenauigkeiten in Kauf genommeh:
Unter ,sudetendeutsch” verstand man eben damalslemwin den Randgebieten des Staates
ansassigen Teil der deutschen Bevolkerung, nicht die Gesamtheit der Deutschen in der
Tschechoslowakei oder auch nur Bohmens, MahrensSamtesiens. Es ware niemandem

eingefallen, einen Deutschen aus Prag oder Pig@mn oder Iglau als ,Sudetendeutsch’ zu
charakterisierer’

Auch die Jahre 1938/1939 haben in dieser Hinsiemdn bedeutenden Wandel mit sich
gebracht. Noch immer galten Zugehorige der deupsebbigen Bevdlkerung als
Sudetendeutsche, welche in den an Deutschlandreteyetn Gebieten lebtéhAllerdings
erlangten diese Begriffe nach dem Anschluss wehlsxide politische Bedeutung, welche
durch die Einfuhrung der TerminBudetengauund Reichsgau Sudetenlanduséatzlich
verstarkt wurdefi° In der Terminologie der Nationalsozialisten verdete man zunachst fiir
die Deutschen des ,Reststaategblksdeutschespater danrProtektorats-Deutscheoder
Slowakei-DeutscheErst ab 1945 gelten alle Deutschen aus der Thokkmwvakei als

¥ vgl. Zimmermann, Volker: Die Sudetendeutschen i®-Staat. Politik und Stimmung der Bevélkerung im
Reichsgau Sudetenland (1938-1945). Klartext-VelEssen 1999, S. 17.

*vgl. Hahn, In: Ders., 2007, S. 7f.

0 vgl. Fuchs, Rudolf: ,Die Republik wird auferstelierin: Reimann, Paul u. Popper, Rudolf (Hg.): Stien
aus Béhmen. Eine Sammlung, Verlag der Einheit, bontd44, S. 3.

*"Vgl. Briigel, 1967, S. 118.

** Ehd.

*9vgl. Ebd.

®vgl. Zimmermann, 1999, S. 17.
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Sudetendeutsche, auch wenn sich an der Ungenaudjkser Bezeichnung freilich nichts

geandert hat*

4.1.1 Exkurs: Kurzer Abriss zum Heimatbegriff

Wenngleich sich die vorliegende Arbeit nicht aufe dvVertreibung der Glockelberger
konzentriert, so schwingt diese Thematik doch stgtavenig mit. Wenn Gustav Heinemann,
dritter Bundesprasident der Bundesrepublik Deugsthl 1969 die Opfer der Vertreibung in
einem Atemzug mit den Opfern des Nationalsozialsmennt, so zeigt dies nicht nur, wie
grol3 sein Respekt vor dem Schicksal der Heimatebdanen ist, sondern auch, welch
immense Bedeutung dem Thema der Vertreibung in Biemdesrepublik Deutschland
zugemessen wurd@.Damit stark verknuipft ist der Begriff der Heim@ass das Thema
Heimat(in Deutschland) eine derart andauernde, immermvigte Aktualitat aufweist, konnte
man unter anderem darin begriindet sehen, dasdisiacmat durch Flucht und Vertreibung
nach dem Zweiten Weltkrieg zu einem ,deutschen Thpar excellence* entwickelt h%t.
Costadura und Ries sprechen von einem regelrecHigoe um Heimat®, was sie 2016 dazu
bewogen hat, diesem Thema einen ganzen Sammelbamdmen. Kein Wunder, wenn man
bedenkt, als wie aktuell sich die Frage nach demmbde auch heute, zu Zeiten einer
anhaltenden Fliichtlingsproblematik, wieder erw®ist.

Schon historisch betrachtet ist der Heimatbegnuffsi ein deutsches Phanomen, wenn man
auf den Ursprung des Wortes eingeht, namlich asiffggamanischbaima.AulRerdem gibt es
beispielsweise im romanischen Sprachraum keineiffiietye Entsprechuny und auch
englische Begriffe wilhome, hometowaderhomelandverweisen nur auf den Ort, nicht aber
auf die Beziehung zu dieséthin seinen Anfangen bezeichnet das deutsche Wioet ldar
definierte und abgegrenzte Lebensumwelt, die zwstédkbinesfalls idyllisch gedacht war,
sondern die raue Wirklichkeit eines Bauernleben®\mien Régime meint. Dies andert sich
erst im 19. Jahrhundert maRgeblféh.

1 vgl. Briigel, 1967, S. 118.

®2y/gl. Nelhiebel, Kurt: Die Vertreibung aus der Techoslowakei. Persénliche Erinnerungen und Refietio
In: Hahn, 2007, S.15.

83 vgl. Stark, Joachim: Einige grundsétzliche Ubeutegen zum Heimatbegriff. In: Heumos, Peter (Hg.):
Heimat und Exil. Emigration und Ruckwanderung, Y&ittung und Integration in der Geschichte der
Tschechoslowakei. Vortrage der Tagungen des Caife@iarolinum in Bad Wiessee vom 20. bis 22. Novembe
1992 und 19. bis 21. November 1993. R. Oldenbowndag, Miinchen 2001, S. 3.

% vgl. Costadura, Edoardo u. Ries, Klaus: Heimain-Peoblemaufriss. In: Ders. (Hg.): Heimat gestenad
heute. Interdisziplindre Perspektiven. transcriptl&f, Bielefeld 2016, S. 7f.

®vgl. Ebd., S. 9.

% vgl. Haedrich, Martina: ,Heimat denken“ im Vélkeicht. Zu einem vélkerrechtlichen Recht auf Heinfrat.
Costadura u. Ries 2016, S. 53.

®7vgl. Costadura u. Ries: In: Ders., 2016, S. 9.



26

Costadura und Ries unterteilen das Konzept Heimmuaz grob in vier zeitliche Phasen, wobei
fur diese Arbeit erst die zweite Phase von grol3em@aresse ist. In jener Phase setzte der
oben erwahnte ,Heimat-Hype* ein, was um 1900 passi@iese Begebenheit, die sich
beinahe in samtlichen Bereichen des gesellschadtiaind kulturellen Lebens der Menschen
zeigte, ist als Reaktion auf den eintretenden whadfilichen Umbruchs- und
Industrialisierungsprozess zu verstehen. Diese @egyeegung sollte demnach dabei helfen,
die Einheit zu stabilisieren, indem den untersdicbdn Partikularismen im Deutschen Reich
Einhalt geboten wurd® Das KonzeptHeimat iibernahm somit unterschiedliche Aufgaben
und diente dazu, diverse Interessenslagen, wigibtsgeise das Bedurfnis nach Bindung,
Zugehorigkeit, Herkunftsgewissheit und ein Vertraire die Zukunft zu thematisieren. Auch
Anerkennung und die Verlasslichkeit sozialer Beareden oder funktionierende
Beziehungen zwischen Mensch und Natur spieltenidébe Rolle®®

Die dritte Phase war besonders fir Deutschland saitk Es ging um den
Nationalsozialismus, in dem es zum Ho6hepunkt efadikalisierten Heimat-Bewegung, die
einerseits mit der volkischen Heimatbewegung um0120 vergleichen ist, und die aber
zusatzlich rassistisch und biologisch begrindetdeuund die eine staatslegitimatorische
Aufgabe innehatte. Der Staat war von nun an Heirdasatzlich trug die entstehende
Fluchtbewegung dazu bei, ein neues Heimatverstanaaw. Reflektionen tGber Heimat zu
entwickeln, wie durch Exilanten wie Thomas Mannro8efan Zweig bekannt wurde.

Auch die vierte und letzte Phase ist von ebensBagr8edeutung. Es handelt sich hierbei um
die Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg. Fur Deutsctlgiit zwischen der BRD und der DDR
zu unterscheiden. In der DDR, einem Staat, welchent zur Nation wurde, diente die
Heimat quasi als Nationsersatz, was wiederum darwendet wurde, eine Legitimation fur
den Aufbau eines Staates zu schaffen. In der BRBewastark vereinfacht, drei Schiibe
auszumachen. An dieser Stelle ist hier der erstegvol3er Bedeutung: Bereits in den 1950er
Jahren begann besagte Heimatbewegung, welche amlwe durch die
Heimvertriebenenpolitik und den Bund der Vertrieferausgeldst wurde. Eine vollkommen
andersartige Reflektion Uber ,Heimat und Exil“ bzMeimat in Deutschland” setzte ein, die
sich damit beschaftigte, wo die eigentliche Heirmatverorten ist. Befindet sie sich im
ursprunglichen Lebensraum von deutschsprachigersthem, also in den deutschsprachigen

Gebieten im Ausland oder doch in Deutschlahd?

% Costadura, In: Ders., 2016, S. 12.

9 vgl. Schmoll, Friedemann: Orte und Zeiten, Inneltere Aussenwelten. Konjunkturen und Reprisen des
Heimatlichen. In: Costadura u. Ries, 2016, S. 25.

Ovgl. Costadura, In: Ders., 2016, S. 12-16.
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Wenn (ber Heimat gesprochen wird, geht es demnawchspezifische Qualitdten und
Intensitaten von Bindungen, namlich an konkreteeQuhd R&aume, aber auch um die
Beziehung zu Menschen und Gruppen, zur Sprachezddristorischen Herkunft, also der
Abstammund! Bei all dem soll eine weitere Auslegungsweise fideimat nicht
vernachlassigt werden. Dieser Begriff, wird er ihmistlich-theologischen Umfeld gebraucht,
steht metaphorisch fur die christliche Jenseitshwf§. Es wird also zwischen ,irdischer* und
,ewiger Heimat* unterschiedéhoder auch damit gespielt, wie sich noch zeigen wir

Wie wichtig dieses Konzept von Heimat auch fur @liéckelberger war und auch noch heute
ist, lasst sich bereits an dem Buch von Franz Refsstmachen. Bereits ein Blick in das
Inhaltsverzeichnis offenbart, wie viel Bedeutungsgim Aspekt zugewiesen wird. Es finden
sich darin Uberschriften und Punkte videimatland — Heimatlandschaft, Bilder der Heimat,
Aus der Heimatgeschichte, Das Recht auf unsere aigiBesuch in der alten Heimat, Von
der Arbeit in der Heimat, Aus unserer Waldheimatyé&rgessliche Heimat im Bohmerwald
und Heimat, das kann keiner sag€h.

Zum Abschluss dieses Abschnittes soll hier noch @egdicht des Glockelbergers ,Heiraffl
Korl* Platz finden, welches den TitdHeimatliebetragt und ebenso in diesem Bulchlein
abgedruckt wurde. Dieses verdeutlicht noch einmal idnige Beziehung zur geliebten
Heimat, zur Natur, der Abstammung und das Ineinauthnelzen von einem konkreten Ort
zu einem innerlich verorteten Gefuhl, welches armhdem Tod nicht Halt macht.

vgl. Schmoll, In: Costadura u. Ries, 2016, S. 32f.

2 Kleeberg-Hérnlein, Sylvia, Reimann, Gregor und Yifkee, Michael: Zwischen ,irdischer* und ,ewiger
Heimat" Der Heimatbegriff in systematisch-theoladien Kontexten und als Thema religionspadagogischer
Bildungsforschung. In: Costadura u. Ries, 2014,4S.

B vgl. Petschl, 1992, S. 3-8.
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Heimatliebe
(von Heiraffl Korl)

Ganz tief im Herzen der Menschen
Da gliiht und brennt ein Licht:
Die Liebe ist 's zur Heimat,
Und du vergisst sie nicht-.

Wo einst der Ahnen Roden
Den Wald zur Flur gemacht,
Im Wind die Felder wogen
Mit schwerer Ahrenpracht.

Wo dir der Baume Rauschen
Erzahlt von Lieb* und Gliick,
Der Bachlein munt'res Plauschen
Ruft's Kinderland zurtick.

Dorthin nur geht dein Sehnen,
Solange du bist fort.
Die Wege sich auch dehnen,
Dein Ziel ist dieser Ort.

Und legst du mider Wand'rer
Dein Haupt zur letzten Ruh,
Wie friedlich ist dein Schlummer,
Deckt dich die Heimat zu.

Siehst du nun aus der Ferne
Dies Paradies im Traum:;
Heimat, tief im Herzen,

Dein Bild fiillt jeden Raunf?

" Heiraffl, Korl: Heimatliebe, In: Petschl, 1992, 5.
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5.  Einige Eckpfeiler Uber das Dorf

Nach den eingehenden Betrachtungen zum BegriffHi#mat geht es nun darum, dieses

abstrakte Konzept auf einen konkreten Ort zu Udgein.

5.1. Lage und Entstehung des Ortes

Das Gebiet der ehemaligen Bohmerwaldgemeinde Gliekg bestehend aus den Teilorten
Vorderglockelberg (Redni Zvonkova), Hinter-Gléckelberg (Zadni Zvonkg{&)osefsthal
(Josetiv Dal) und Huttenhof (Hasky Dwir), befindet sich an der au3ersten Grenze Bohmens
und liegt am Schwarzenbergischen Schwemmkanal inm@dwald. Die Wistung gehort nun
zur Stadt Oberplan (Horni Pland) und zum BezirkrKau Cesky Krumlov).
Der Bericht Uber die Entstehung des Ortes, welchibrodor Gallistl, ein ehemaliger
Birgerschuldirektor aus Krumau, 1903 in zweiter |Agé verfasst hat, beginnt
folgendermalen:
»34,2 km sUdwestlich von Krummau gelegen, ist efarfdorf mit 118 Hausern und 763
Einwohnern. Die Griindung dieses Ortes fallt in asJahrhundert. Um das Jahr 1670 wurde
in den ausgedehnten dichten und sumpfigen Waldesed Gegend vom Firsten Johann
Christian von Eggenberg eine Kohlenbrennerei eeicldie Arbeit versahen 4 Manner aus
Melm (bei Oberplan), denen der Furst spater begdli sich Hutten zu bauen und die
ausgerodeten Waldstrecken urbar zu machen. Mitegrtiihe und Anstrengung wurden

endlich die sumpfigen Flachen in Felder und Wiesamgewandelt. Von dieser Arbeit zeigen
noch heute die langen Steinreihen langs der FaliWieser(°

5.2. Bevoilkerungsentwicklung

Die folgende Aufstellung bietet einen ersten Ubekbl iber die Entwicklung der
Einwohnerzahl Gléckelbergs ab dem Jahre 1869. Blden stammen jeweils von Petsthl,

andernfalls wurde dies gesondert durch einen Vergekennzeichnet.

Tabelle 1: Bevolkerungsentwicklung Gléckelberg 1869945

Jahr 1869 [1880 [1890 [1900 [1910 [1921 [1930 |[1939 [1945
Einwohner 1503 | 1619| 1463 1583 1610 15391306 132%° | 1800
Differenz +116 | -156 | +120| +27 | -71 -233 +15]  +479
Differenz in % +7,7% -9,6% +8,2% +1,7% -4,4% -25,1 +1,1%]| +36,3%

> Vordergléckelberg und Hinter-Gléckelberg werdenfinigenden gemeinsam als Gléckelberg bezeichnet.
® Gallistl, Theodor: Heimatsgeschichte des poliistBezirkes Krummau. 2. Auflage. Eigenverlag 1903,
" petschl: Volkszahlung, In: Ders. 1992, S. 244.
'8 Digitalarchiv des Staatlichen Gebietsarchivs Wgtu/Tebai: Gemeindechronik von Gléckelberg, S. 29:
Qgttps://digi.ceskearchivy.cz/676/19/1718/693/64/0

Ebd.
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Diese Zahlen, die jeweils im Abstand von etwa zéhinren ermittelt wurden, zeigen, dass die
Bevolkerungsentwicklung als durchaus unregelmé&Bsghwieben werden kann. Verzeichnete
der Ort 1880, elf Jahre nach den ersten Zahlen ediefabelle, noch einen
Bevolkerungsanstieg um 7,7 %, so hatte man es ngeitehn Jahre spéater mit einem
Ruckgang um 9,6 % zu tun. Wenig Uberraschend ishielrige Wert in Kriegszeiten: Im
Jahr 1921 lag der Ruckgang bei rund 5 %, was eiffernz von 85 Menschen bedeutet.
Kein Wunder, schlielich fielen allein 54 Manneavdn 26 aus Gléckelberg und jeweils 14
aus Huttenhof und Josefsthal, dem Krieg zum Offfetm Jahr 1930 sank die
Bevolkerungsanzahl allerdings noch betréachtlicksr:gab ein Minus von 14,4 % bzw. 219
Einwohner weniger. Neun Jahre spater erfolgte ereiuleichter Anstieg, wobei erst 1945
der Bevolkerungshéhepunkt von 1800 Einwohnern @nteiwurde, was allerdings in
Zusammenhang mit den in etwa 500 Evakuierten uadhlingen stand, die in dieser Zeit in
der Gemeinde untergekommen sfhd.

Dieser Anstieg tauscht etwas Uber die vielen, lemaManner hinweg, die im Verlauf des 2.
Weltkrieges ihren Tod fanden. 78 fielen direkt inridg oder galten als vermisst: In
Glockelberg waren es 25, in Huttenhof 46 und irefkikal sieben Manner. Der Tod von acht
weiteren Menschen hangt ebenso mit dem Krieg zusammbrei starben in KZs, ein Mann
starb auf der Flucht und zwei an den Kriegsfolgemne Frau kam bei einem Bombenanschlag

auf Dresden ums Leben und ein Mann verstarb irr &@eSonderanstaft?

8 vgl. Petschl, Franz: Gefallene der Gemeinde, lersD 1992, S. 268.
8 vgl. Petschl: Volkszéhlung, In: Ders. 1992, S. 244
82vgl. Petschl: Gefallene der Gemeinde, In: Der8921 S. 268f.
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I1. ZWEITER TEIL: GLOCKELBERG IN DER ERSTEN TSCHECHOSLOWAKISCHEN

REPUBLIK

Die neuentstandene Erste Tschechoslowakische Rkpubhfasste bei der ersten
Volkszahlung im Jahr 1921 13 612 424 Einwohnereaném Staatsgebiet von 140 519%km
37 %, das sind 52 100 Krdes Staatsgebietes entfielen auf BShmen, also jemedesteil, in
welchem die Bohmerwaldgemeinde Glockelberg lie@88l im letzten vollstandigen Jahr in
der Ersten Republik, wuchs die Zahl von 13,6 ayf Millionen Menschen an. Prozentuell
gesehen sank jedoch der Bevdlkerungsanteil Boharewner Tschechoslowakei in den Jahren
von 1921 bis 1937 von 49 auf 48%s.

6. Zwischenkriegszeit (1918-1939) - Zwischen den Kriegen,

zwischen den Nationen

6.1. Eingliederung in die CSR

Der Tschechoslowakei, die man im Vertrag von Stn@én 1919 noch mit einem Bindestrich
schrieb, kann man nachsagen, daf3 sie nur durcielieinigung mit den Slowaken eine
Staatsnation mit Mehrheit im Staat gegen alle ard#&finderheiten erreichte: gegentber den
Deutsgpen, den Ungarn, den Juden, den RuthenerRalen, den Schlonsaken, die auch da
lebten:

Dieses Nationalitdtenproblem der Ersten Tschech@ischen Republik ist bedingt durch
das Festlegen der Grenzen bei der Entstehung dBtasases: In den béhmischen Landern
wurde an den historischen Grenzen festgehalten, Ralle der nordungarischen
Verwaltungseinheiten, auch Komitate genannt, wugdgentber Trianon-Ungarn in erster
Linie nach strategischen und verkehrsgeographisstwatellungen abgegrenZt.Dasselbe
galt auch fur die Karpatenukraine. Ergo waren na$3,5 Millionen deutsche Bewohner der
Lander Bohmen, Mahren und Osterreich-Schlesien, cheel einstmals  zur
Habsburgermonarchie gehdérten, nach dem Ersten Wégltkon weitreichenden politischen,

8vgl. Teichova, Alice: Wirtschaftsgeschichte decfischoslowakei 1918-1980. Bohlau Verlag Wien [u.a.]
1988, S. 11.

8 Seibt, Ferdinand: Ungelebte Nachbarschaften, ient# Gelegenheiten. Deutsche, Tschechen und Slowake
In: Luft [u.a.], 2002, S. 294,

8 vgl. Burian, Peter: Der Transfer und seine Konsegen. In: Bosl, Karl (Hg.) Das Jahr 1945 in der
Tschechoslowakei. Internationale, nationale undsefraftlich-soziale Probleme. Vortrage der
wissenschaftlichen Tagung des Collegium CarolinnBad Wiessee von 26. Bis 29. November 1970, R.
Oldenbourg Verlag Miinchen u. Wien 1971, S. 204.
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wirtschaftlichen und sozialen Veranderungen begrdif Seit dem Mittelalter lebten sie in
den zum Grol3teil von Tschechen bewohnten bohmistlhedern, welche allerdings Uber
Jahrhunderte ein Teil der Habsburgermonarchie wddanjedoch von dieser Stelle immer
wieder ein Anschluss an Deutschland in Betrachbgez wurde, war es in der Zeit des
Machtwechsels nicht gewiss, ob sie zukiinftig zugPBerlin oder Wien gehéren solltéh.
Prinzipiell trat man in der sudetendeutschen sawieer austrodeutschen Politik fir eine
Ablehnung der tschechoslowakischen Repuli8R) ein und strebte die Sezession, also die
Losldsung dieser Gebiete aus dSR und aber die Eingliederung derselben in dasdobat
Reich, arf®
Die Provisorische Nationalversammlung fur Deutstfrdeich hatte am 30. Oktober 1918
bereits ihre Meinung an den amerikanischen PréasdeWoodrow Wilson formuliert, die
aufgrund der Ergebnisse der Volkszahlung von 18igehdermaRen aussh:
Insgesamt wohnen in Béhmen, Mahren und Schlesierh rder letzten Volkszéhlung
3,512.682 Deutsche. Es ist selbstverstandlich,ddgheue deutschosterreichische Staat auch
die deutschen Gebiete Béhmens, Mahrens und Samdseansprucht.
Wir sind Uberzeugt, Herr Prasident, dal3 Sie nacyféitiger Prifung dieser Fragen den von
Ihnen verkindeten Grundsatzen entsprechend, esngloleverden, 3 %2 Millionen Deutsche
gegen ihren Willen dem tschechischen Staate zurwetten und sie zu einem
Verzweiflungskampfe gegen die ihnen drohende Fremdbhaft zu zwingen. [...] Das
Zeitalter der Demokratie in Mitteleuropa kann nidatmit beginnen, dal® ein Volk von 3 ¥
Milionen Menschen mit Waffengewalt einem Volke vo8,3 Millionen Menschen
unterworfen wird. [...] Der dauernde Friede in Epadkann nicht dadurch begriindet werden,
daR in dem neuen tschecho-slowakischen Staatedenische Irredenta geschaffen wird,

deren standige Hilferufe nach Berlin und Wien deimgind den Frieden Europas gefahrden
wirden..?

Laut dsterreichischem Bundesgesetz vom 22. Noverh®88 war es also vorgesehen, dass
die Bohmerwaldregion ,Kreis Deutsch-Sudbéhmen®, cel 330.717 Hektar umfasste,
182.804 Einwohner zahlte und aus den GerichtsbazirKaplitz (Kaplice), Krumau,

8 Laut der Volkszahlung vom 31.12. 1910 handeliies sm 3 512 553 deutsche Bewohner in B6hmen,
Mahren und Osterreich-Schlesien. Vgl. Zimmerma®91 S. 35., Die dsterreichische Volkszéhlung arms d
Jahr 1910 ergibt sogar eine Zahl von ca. 3,7 Mschechischerseits begegnete man dieser hoheralflings
mit Misstrauen, eine tschechoslowakische Volkszéhkaus dem Jahr 1920 ergab jedoch eine ahnlich hohe
Ziffer. Vgl. Sobieraj, Silke: Die nationale Politdes Bundes der Landwirte in der Ersten Tschechadischen
Republik. Mdglichkeiten und Grenzen der Verstandiggawischen Tschechen und Deutschen (1918-1929).
Peter Lang Verlag, Frankfurt a. M. [u.a.] 200238.

87Vgl. Sobieraj, 2002, S. 30.

8 \gl. Kural, Vaclav: Die Tschechoslowakei als Natidstaat? Das sudetendeutsche Problem. In: Hoedisah,
K. u. DuSan Kové& (Hg.): Das Scheitern der Verstandigung. Tschechentsche und Slowaken in der Ersten
Republik 1918-1938. Klartext-Verlag, Essen 199464%.

8 vgl. Suppan, Arnold: Die AuRRenpolitik der ersteschechoslowakischen Republik aus Wiener Sicht. In:
Ders. u. Vyslonzil, Elisabeth (Hg.): Edvard Benesl ulie tschechoslowakische AuRenpolitik 1918-1%48g
Verlag, Frankfurt am Main [u.a.] 2002, S. 15.

% Koch, Klaus; Rauscher, Walter u. Suppan, ArnoldBenpolitische Dokumente der Republik Osterreich
1918-1938 (ADO), Band 1: Selbstbestimmung der Rijudil. Oktober 1918 bis 14. Méarz 1919. Verlag fiir
Geschichte und Politik Wien, R. Oldenbourg Verlsiginchen 1993, S. 77.



33

Prachatitz (Prachatice), Bergreichenstein (KaSgekstry) und Neuern (Nyrsko) bestand, zu

Oberosterreich gehoéren sollte. Die Volkszahlung desh Jahr 1910 ergab namlich, dass

dieses Gebiet nur zu 3,3 % von Tschechen bewohrteft

Bereits am 31. Oktober 1918 hatte Professor Tons&dbe Masaryk seinen bedeutsamsten

Mitstreiter Edvard Bene$ folgende Warnung bezugliehMinderheiten zukommen lassén:
Unsere Minderheiten: es ist gerechter, 3 Mill. gohunterzuordnen, als daf3 10 Mill. [ionen]
untergeordnet werden wurden /trotz der Majoritat/.

Auch wenn Osterreich an Deutschland fallen solitére das weniger, als wenn es das ganze
Osterreich hatté®

Die schlussendliche Eingliederung der Region in elien erst gegriindete Republik stiefld
naturlich nicht nur in den Kreisen der politiscHeliten, sondern auch innerhalb grol3er Teile
der Bevolkerung auf ausgepragten WiderstdindMlan setzte demnach darauf, ein
europaisches Konzept ohne Deutschland und Ruszlamdrwirklichen. Dies geschah, indem
man ein System der Sicherheit gegen diese beidefin&ichte entwickelte, welche bis dato
zur Erhaltung des Gleichgewichtes in Europa alsetzightbar galter® Die Forderung, den

Bewohnern der betroffenen Regionen das Selbstbestmgsrecht auf der Grundlage des im
Januar 1918 verkindeten 14-Punkte-Programms deskamechen Prasidenten Wilson zu
gewéahren, wurde, obgleich von Sozialdemokratenhisiszu den Nationalisten unterstitzt,
von den Siegermachten des Ersten Weltkrieges adbgel&omit kam es nicht dazu, die
mehrheitlich von den Sudetendeutschen bewohntenzGebiete Bbhmens und Méhrens als
Provinzen Deutsch-B6hmen und Sudetenland an De@stdrreich anzuschlieRen. Da diese
Grenzgebiete sowohl strategisch als auch indusuoeel grof3er Bedeutung waren, wollte die
Regierung der neugegrindeten Republik nicht au$edi@egionen verzichten. Bereits im
November 1918 wurden die Grenzgebiete von Truppen am 28. Oktober 1918

ausgerufeneSRbesetzt. Es kam zu iberparteilichen Demonstratiomefthe am Tag der

Einberufung des Wiener Reichstages, namlich demM&z des darauffolgenden Jahres, in
Schiel3ereien mindeten. Das traurige Ergebnis utefé&€s Tote; davon 54 auf deutscher
Seite?® Dieser Vorfall unterstiitzte die Bildung eines gedédeutschen Opfermythologems,

welcher ohnehin durch die Verweigerung des natemalSelbstbestimmungsrechts

*Lvgl. John, Michael: Vom Sprachenstreit zum ,Eiserivorhang“. Oberésterreich und Stidbéhmen: Grenzen
in Politik, Wirtschaft und Alltag im 20 Jahrhundeln: Komlosy [u.a.], 1995, S. 97.

92vgl. Suppan, In: Ders. u. Vyslonzil, 2002, S. 15.

% Hadler, Frank: Weg von Osterreich! Das Weltkrieg/seon Masaryk und Bene$ im Spiegel ihrer Briefelu
Aufzeichnungen aus den Jahren 1914-1918. Eine énsalimmlung. Akademie Verlag, Berlin 1995, S. 538
*vgl. Zimmermann, 1999, S. 35f.

% vgl. Seibt, In: Luft [u.a.], 2002, S. 291.

% vgl. Zimmermann, 1999, S. 35f.
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vorprogrammiert wat’ Die amerikanische Expertenkommission unter dertubei des
Harvard-Professors Archibald Coolidge hatte im Zuwlgr Friedensverhandlungen schon
zuvor die Bedenken geaul3ert, dass die Eingliedesongeler Millionen Menschen anderer
Ethnizitat in die Tschechoslowakei fir den neueaaSteine Gefahr darstellen wirde.
Aufgrund des tragischen Ausgangs der Demonstratioma&chte er den Vorschlag, dass sich
die Osterreichische Grenze in Ober- und Niedentstdr an der tatsachlichen ethnischen
Grenze orientieren solle, und der Distrikt Eger,lcher kein Teil des urspringlichen
Bohmens ist, an Bayern fallen muisse, sofern diegsturescht wéare. Den deutschen
Industriegebieten in Nordbéhmen sollte die Erlasberteilt werden, sich an Sachsen
anzugliedern, wobei in nicht eindeutigen Féllen denhechen der Vorzug gegeben werden
muisse. Dem Sudetengebiet wollte er zwei Madgliclekeibfferieren: Entweder sich als
eigener, kleiner Staat in der neuen deutschen R&pmb etablieren oder sich mit dem
preufischen Schlesien zu vereinigen. Naturlich wérech nach diesem Vorschlag immer
noch einige hunderttausend Deutsche im tschechiséebiet geblieben, da es etliche
Regionen gab, in denen Tschechen und Deutsche igeaneilebten. Einige hunderttausend
Deutsche waren allerdings nur ein Bruchteil vonae8yb Millionen Deutschen gewesen, die
sich fortan in de€ SR befander?®

Auch von oberdsterreichischer Seite wurde im Oktab®l November 1918 versucht, die
Macht in Sidb6éhmen zu erlangen: Es wurden Linzandaemen nach Budweis geschickt,
eine Einheit der Welser Volkswehr erhielt den Aadtr B6hmisch-Wallern (Volary) zu
besetzen, Bezirkshauptleute wurden eingesetzt un@amB vereidigt. Das
sozialdemokratische Linzer Tagblatt war dabei edusnahme, welche vor dem Ubereilten
Schritt warnte, der Grol3teil der oberdsterreicheschMedien hingegen bejubelte diese
Vorgehensweis& Staatsrechtliche Fakten, die den vorerst endgiitidFinbezug der
umstrittenen Gebiete in die TschechoslowakischeuBldp beschlossen, wurden durch den
Friedensvertrag von St. Germain am 10. Septemb&® fi@regelt®® Somit wurden sowohl
die Vorschlage der Coolidge-Kommission als auch ®ieteste der Osterreichischen
Regierung Ubergangen und alle Gebiete ohne Volksainsing der Tschechoslowakei
zugeschriebef’* Demnach siegen fiir den béhmisch-mahrischen Bemiieh,historischen

Grenzen® und nicht das Selbstbestimmungsrecht, S¥agpnicka in seiner Zeitgeschichte

9" vgl. Kapeller, 2008, S. 26.

% vgl. Zayas, Alfred-Maurice de: Anmerkungen zur ¥eibung der Deutschen aus dem Osten. Zweite,
Uberarbeitete und erweiterte Auflage. Kohlhammenage Stuttgart [u.a.] 1987, S. 36.

%vgl. John, In: Komlosy, 1995, S. 97.

10vgl. Zimmermann, 1999, S. 35f.

1ygl. Zayas, 1987, S. 37.
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Oberosterreichs schreibt. Die bisherigen Landezgmenwelche inzwischen zu Zollgrenzen
umfunktioniert worden waren, wurden fortan zu Stgegnzen im Norden Oberosterreicffs.

Der Vielvilkerstaat Osterreich-Ungarn wurde aufgétem. Gleichzeitig wurde der
Vielvélkerstaat Tschechoslowakei gegriintfat.

Dieser Entschluss missfiel einem grof3en Anteilddartschen Minderheit, da diese Menschen
der Uberzeugung waren, ihnen werde die Selbstbesting zu Unrecht verwehrt. Daraus
ergab sich eine vehemente Gegnerschaft8R, die zunédchst das gesamte sudetendeutsche
Parteienspektrum bestimm{f¥. Dass auf oberosterreichischer Seite dieser Sduhiver
durchaus differenziert wahrgenommen wurde, was fatfende konkrete Schritte der
sudb6hmischen Bevdlkerung zuriickzufuhren sei, wienJfeststellt, zeigen unter anderem
Zeitungsberichte wie der des Linzer Volksblatteglem die Frage gestellt wird, ,ob die
Bohmerwaldler wirklich zu Oberdsterreich wollen” evddie Tatsache, dass im Landtag
erdrtert wurde, dass insbesondere landwirtschiaétlilmd industrielle Interessensvertretungen
eine Angliederung an Oberdsterreich mit Zuriickmajtbetrachtef®
Fur die Bewohner an der Grenze brachten all diegeiBklungen auf jeden Fall drastische
Einschnitte in den Alltag. So vermeldete das LinZexgblatt am 11. Dezember 1924
folgendes:
Durch die Abtrennung von Sudbdhmen von unseremrrésthischen Staatsgebiet wurde
besonders hart das obere Muhlviertel betroffen] dei, vor der Kriegszeit ungemein rege
Verkehr mit den Gemeinden des Bohmerwaldes fadstéoldig unterbunden wurde. Eine
Erleichterung wurde dadurch geschaffen, daf} dial38tf...] als Zollhauptstra3e bestimmt
wurde. Durch diese Bestimmung sind aber zirka sieBemeinden in der Umgebung von

Ulrichsberg schwer geschadigt worden, weil die Besztrale von Ulrichsberg nach
Gléckelberg nur als Zollnebenweg von der Finanzbédbestimmt wurd&?

Aber diese vorwiegend negative Einstellung wurdeoscbald von etwas pragmatischerem
Denken abgelost. Weder kam es zu einer einheitlicdeitschen Bewegung noch zu einem
.~sudetendeutschen Verband“, der sich aus allen diicgen deutschen Parteien
zusammensetzen sollte und dessen Ziel gewesen wWwareden tschechoslowakischen
Parlamentswahlen 1925 anzutreten. Stattdesselksistrten sich in den zwanziger Jahren

zwei relativ gegensatzliche Lager herdls:

192y/gl. Slapnicka, Harry: Von Hauser bis Eigrubemé&wZeitgeschichte Oberdsterreichs. (=Band |: VomeEn
des ersten Weltkrieges bis zum Tode von Landeshwupt Hauser im Jahre 1927). Oberdsterreichischer
Landesverlag, Linz 1974, S. 79.

103 7ayas, 1987, S. 36.

194ygl. Zimmermann, 1999, S. 35f.

195ygl. John, In: Komlosy 1995, S. 97.

19| inzer Tagblatt, 11.12. 1924. S. 9.

197vgl. Zimmermann, 1999, S. 35f.
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Auf der einen Seite bildeten die Deutsche Natimrdgistische Arbeiterpartei (DNSAP) und
die Deutsche Nationalpartei (DNP) eine ,negatisigdtie” Front, auf der anderen Seite
formierte sich ein ,aktivistisches” Lager. Dieses arw zur Mitarbeit in der
tschechoslowakischen Demokratie bereit und wollegludch die Lage der Minderheit
verbessern helfen. Aktivistische Parteien waren ddeutsche Sozialdemokratische
Arbeit(leorg)artei (DSAP), die Christlich-Soziale Votkstei (CSV) und der Bund der Landwirte
(BdL).

Einzige Ausnahme bildeten die Kommunisten, welclseimternational organisierte Partei
auftrat. Im Gegensatz zu den anderen Parteien waieemicht nach Nationen aufgeteilt,
sondern setzten sich aus Deutschen, Slowaken, binBaten und Ruthenen zusamm&h,
um als Kommunistische Partei der Tschechoslowakkdar ,ideologischen Grundlage des
internationalistischen Kampfes der Arbeiterklas¥&#u fungieren.

Im Jahr 1930 wurde erneut eine Volkszahlung abgemalvelche ergab, dass im Bezirk
Krumau 72,5 % Deutsche und 27,5 % Tschechen, inrlBB&aplitz 87,5 % Deutsche und
12,1 % Tschechen lebten, woran erkennbar ist, dads das nationale Verhéltnis der
Bewohner recht deutlich zu Gunsten der tschechmsBa®6lkerung entwickelt hatte, was von
deutschen Organisationen als ,starke Tschechigyérbatitelt wurde. Es wurde bekrittelt,
dass der offentliche Dienst, allen voran Bahn updtPfast ausnahmslos Tschechen offen
stehet™

Im Jahre 1938 begab sich Viscount Walter Runcimaginer Friedensmission nach Prag und
in das Sudetenland. Er sprach mit beiden Seiten wamduchte zu vermitteln, scheiterte
allerdings an diesem Vorhaben. Darauf wandte érisi@inem Schreiben an den britischen
Premierminister Neville Chamberlain, in dem er ililver die Zustédnde in den deutschen
Gebieten der Tschechoslowakei berichtete. Demnaaldem tschechische Beamte und
Polizisten, die ausschlie3lich der tschechischeaa®g machtig waren, in groRer Zahl in rein
deutschen Gebieten eingesetzt. Tschechische Laedwiurden aufgefordert, sich der
Landereien anzunehmen, die durch die Bodenreform deutschen Siedlungsgebiet
freigeworden waren. Fur die Kinder dieser tschettaa Zuwanderer erfolgte die Errichtung
vieler Schulen. Staatsauftrdge wurden, nach allgene\nsicht, viel eher an tschechische
Unternehmen vergeben. Auch lie3 der Staat den Theheviel eher Arbeit und Hilfe

zukommen, so die offentliche Meinung. Dass er s$etlesn ebenfalls zustimmte, wurde

1% Zimmermann, 1999, S. 36.

199yvgl. Briigel 1967, S. 394.

10 Zimmermann, 1999, S. 36.

H11ygl. John, In: Komlosy, 1995, S. 98.
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dadurch zusatzlich verstarkt, als dass er bei sldrethoslowakischen Regierung keinerlei

Bereitwilligkeit erfahren konnte, diesen ungereoht®rgéngen Einhalt zu gebiet&.

6.2. Schule im Wechsel der Nationen - die Sprachenfrage

Seit der Jahrhundertwende zwischen dem 19. und 2@mJahrhundert verschwand der
Analphabetismus in Bohmen und Osterreich beinalistéindig. Diese Gebiete verfiigten
Uber das héchste europaische Allgemeinbildungsnivéar diesem Hintergrund konnte die
Erste tschechoslowakische Republik ihr umfasseBildsingssystem mit einer allgemeinen
Schulpflicht von acht Jahren etablieren. Durch Maionalitatenpolitik war es der Republik
maoglich, ausreichende Mittel fir Bildungseinrichggm aufzubringen, wodurch gelang, dass
1930 so gut wie alle schulpflichtigen Kinder in ehrMuttersprache unterrichtet werden
konnten. Interessanterweise war der ProzentsatDdetschen, die dies geniel3en konnten,
mit 97 % sogar noch um ein Prozent hoher als beiTehechen'® Auf den ersten Blick
lieBe sich daraus schlielRen, dass es auf diesenet@eatine schwerwiegenden Probleme
gegeben haben konnte.

Im Jahre 1918 war die Sprachenfrage jedoch in @reines der dringlichsten Probleme,
welche es zu l6sen galt, als am 28. Oktober in Besgschechoslowakische Staat ausgerufen
wurde. Naturgemall ist die Sprache eines Landesesghmit der politischen Reprasentation
desselben verbunden. Der Staat, der ausschlieflishder Initiative der tschechischen und
zum Teil auch aus der slowakischen Politik hervaggistellte Anspriiche auf viele Gebiete,
die groRteils weder von tschechischen noch von at@ghen Nationalitaten besiedelt
waren'* Die verbleibenden Nationalititen, allen voran dieutschen, wiirden im
tschechoslowakischen Staat lediglich als ,Bruchtaiind Minderheiten® leben, da ihre
eigenen, auf dem Prinzip des Selbstbestimmungsreacifigebauten Nationalstaaten aul3erhalb
seines Gebietes lagen. Die Tschechen und Slowakerachten beinahe zwei Drittel der
Bevolkerung aus, was mehrheitlich als ausreichemgesehen wurde, um den Staat als
Nationalstaat zu deklarieren. Eine Minderheitehstel der nichttschechischen bzw.
nichtslowakischen Bevolkerung stand demnach aufdeifél, jedoch gab es innerhalb des

Nationalstaates keine Einigkeit Uber konkrete alite und rechtliche Inhalte dieser Stellung.

H12y/gl. Zayas, 1987, S. 40f.

13 ygl. Teichova, 1988, S. 21.

H4yvgl. Kugera, Jaroslav: Minderheit im Nationalstaat. Dieg@penfrage in den tschechisch-deutschen
Beziehungen 1918-1938. Oldenburg Verlag, Miinch€918. 9.

15 Kugera verweist hier allerdings auf die Problematéssles kaum ein Tschechoslowakisches Volk gegeben
hat, da die nationalen Gegebenheiten der beidekeY @l unterschiedlich waren.

Vgl. Kucgera, 1999, S. 13.



38

Zahlreiche Erklarungen und Stellungnahmen, die ém driegs- bzw. Nachkriegsjahren
entstanden, zeugen jedoch vom ausdricklichen Wikksm nationalen Minderheiten im
~-demokratischen, sozial gerechten und auf der G&etlung aller Burger aufgebauten Staat",
,volle, gleiche nationale Rechte” zu gewahrleistenter anderem ist dies auch in der ersten
Regierungserklarung des Ministerprasidenten Kareanids vom 14. November 1918

ersichtlich**®

[Dler Staat wolle ein demokratischer Staat seiny @dlen Blrgern die gleichen
demokratischen Rechte garantieren wirde und ,unslergtschen Landsleute” in ihrer
kulturellen und sprachlichen Entwicklung nicht Zemtréchtigen beabsichtig.

Dass dies in der Realitdt dann doch etwas andegesatrt wurde, sollte sich noch erweisen.
Als die Verfassung vorbereitet wurde, geschah digsegang durch eine nicht demokratisch
gewahlte Kérperschaft und ohne die Minderheiten aiitzubezieheh:® Besonders das
Schulwesen offenbarte hohes Konfliktpoteritidl und in der Tat waren jene
Minderheitenschulen das Kernproblem im Konflikt wlas Schulwesen. Es kam zu einer
gehauften SchlieBung deutscher MinderheitenschideGebieten, die hauptséchlich von
Tschechen besiedelt waren, oder aber der umgekétalletrat ein, dass tschechische
Minderheitsschulen in vorwiegend deutschsprachi@ebieten errichtet wurdetf’

Moderne tschechische Schulen wirden bei einer sodtieinen tschechischen Kinderzahl in
einem Ort errichtet, deutsche Schulen dagegenZietiibenachteiligt?*

Laut Kracik, der sich auf die Zahlen der deutscBesandtschatft beruft, handelt es sich dabei
konkret um die SchlieBung von 300 Schulen bzw. 3B&&sen seit der Grindung der
Tschechoslowakei bis zum Jahr 1925. An dieser &tsbll jedoch der allgemeine
Geburtenriickgang nach dem Krieg nicht vergessedememie er anmerkt?

Dieses Vorgehen wurde als Unrecht empfunden, waileeileutsche Schulsituation statistisch
gesehen durchaus als befriedigend eingestuft wekdente: In den Grundschulen war die
Anzahl der Schiler und Schilerinnen pro Klasseriged als bei den Tschechen oder auch
im benachbarten Deutschen Reich. Die deutschsg@adfiinderheit war aber auch bei der
Anzahl der héheren Schulen im Vorteil, da diesé/enhaltnis zur Gesamtbevoélkerung héher

16vgl. Kutera, 1999, S. 12f.

17 Regierungserklarung Kraisin der 1. Sitzung der Revolutiondren Nationaleemslung am 14.11. 1918,
zit. n. Kutera 1999, S. 13.

H8yvgl. Kucera, 1999, S. 15.

19vgl. Zimmermann, 1999, S. 36.

120ygl. Kracik, J6rg: Die Politik des deutschen Algimus in der Tschechoslowakei 1920-1938. Lang-\gerla
Frankfurt am Main [u.a.] 1999, S. 130.

121 Zimmermann, 1999, S. 36.

122ygl. Kracik, 1999, S. 130.
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war als bei den Tschech&d. Mayr-Harting, der damalige Rektor der deutschdpiggmn
Universitat in Prag gab 1921 an, dass den Deutsé&eem Unrecht geschehe, was die
Schulsituation ihrer Landsleute betrifft. Es gelabeal vielmehr um die Form, wie dieser
Vorgang von Statten ging und um die Tatsache, dassehrt deutsche Schulen eine
Umwidmung ins Tschechische erfuhréf.

Es ging nicht vorrangig um die Wahrung von Mindédmrechten oder um eine bloRe

Existenzsicherung, sondern um einen, wenn auch eiohgn, Machtkampf um
Einflussspharen in der Tschechoslowdkei.

Mit dem allein ist jedoch noch nicht die ganze Tvaite des Problems erfasst. Auch wenn
die Situation der Schulbildung der Deutschen naehwer eine relativ gute war, so stellt sich
doch die Frage, welche Vorteile die deutschspracBigvolkerung aus ihrer Bildung ziehen
konnte. Zimmermann spricht hier von ,schikandsera8ligprifungen fur deutsche Beamte als
eine grolRangelegte nationale Unterdrickung, die Wierillen der Minderheit erregte.” Es
konnte keine Rede mehr davon sein, dass der aksdeeNachwuchs beinahe automatisch
in die Behorden aufgenommen wurde. Dies lasst esouwerstandlicher erscheinen, dass
Betroffene haufig zu Vorkampfern sudetendeutschieréssen wurdetf®

6.2.1. Die Schule der Gemeinde - auch fiir Kinder aus Osterreich
Als Glockelberg 1670 gegrindet wurde, gab es neamekSchulpflicht, somit dauerte es noch
relativ lange, bis dieser Ort eine Schule erhiétst durch die Zusammenlegung mit
Huttenhof, durch die das Dorf in den Status eingshdorfes erhoben wurde, dachte man an
den Bau einer Schule und insbesondere an den I€irddre. Im Pfarrgedenkbuch von 1807
beschreibt Josef Jenne, der zweite SchullehrerGlookelberg, wie es dazu kam, dass der
Ort eine Schule erhielt’
Im Jahre 1786 reichten mehrere Gemeinden durch kdigglichen Kreisamter beim
koniglichen Landesgubernium ein, um von héchstefeHite Erbauung der Kirchen, Pfarr-
und Schulhduser zu erlangen. So lie3 sich auchRienter Matthias Poferl [...] eine

Bittschrift verfassen und wagte es, im Namen danzga Glockelberger Gemeinde das
demiitigste Gesuch vor den Thron des besten Lan@es\&aiser Josef 1l.) zu bringen und

1Z3y/gl. Seibt, Ferdinand. Deutschland und die Tsceackeschichte einer Nachbarschaft in der MitteoRas.
3. aktualisierte Auflage, Piper-Verlag, Minchera[i1997, S. 279.

124y/gl. Sobieraj, 2002, S. 67.

125 Jaworski, Rudolf: Die Sudetendeutschen als Mingieih der Tschechoslowakei 1918-1938. In: Benz,
Wolfgang (Hg.): Die Vertreibung der Deutschen aemddsten. Ursachen, Ereignisse, Folgen. Fischer
Taschenbuch Verlag, Frankfurt am Main 1995, S. 35.

126y/gl. Zimmermann, 1999, S. 36f.

Zimmermann merkt ebenfalls an, dass d&R-Behdrden haufig vorschnell ungerechtes Handsthgesagt
wurde, was insbesondere durch gekranktes natioSalestwertgefiihl der Deutschen zu erklaren ist.
127ygl. Petschl, Franz: Geschichte der Schule vorciadtberg. In: Ders., 1992, S. 134.
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erlangte unter 15. Feber 1787 die allergnadigstedienvolle Resolution, die Bewilligung zur
Verabfolgung der Baukosten auf die Kirche und Lik&P

Volle zehn Jahre vergingen, bis die Gebaude fertitgdlt waren. Am 8. Oktober des Jahres
1797 war es dann soweit, die neuerrichtete Scharnatle eingeweiht werden, was fur den Ort
einen groRen Aufschwung bedeutete: Die Bevolkerzatgsstieg stetig an und bereits der
dritte Schulleiter musste sich mit der Vergro3eraiay Schulgebdudes auseinandersetzen.
1838 wurde das neue Gebaude der Pfarrschule etridnit zum bischoflichen Schuldistrikts-
Aufsichtsamt Deutsch-Reichenau gehorte, ab 185€cfed/urde sie zum Oberplaner Vikariat
gezahlt. Was sich bereits beim Bau der ersten 8dhgezeichnet hat, sollte sich auch spéater
fortsetzen. Es fehlte standig an Geld, sodass emiénkein Unterlehrer eingestellt werden
konnte oder diverse MalRnahmen ergriffen werden tenssm dem Schullehrer entgegen zu
kommen und um seinen geringen Lohn etwas aufzulre$8e

Durch den Erlass vom 15. November 1870, bei denmGdesfabrik in Sonnenwald und die
Ortschaft Schoneben nach Glockelberg eingeschuiievund dazu ohnehin die Schilerzahl
immer weiter anstieg, wurde die Errichtung einettein Klasse an der Schule nétig, was am
6. September 1872 auch geschah. Im Schuljahr 1898/lergaben sich folgende
Schulerzahlen: Die erste Klasse wurde von 134 zdieite von 88 und die dritte von 100
Schilern besucht, was bedeutete, dass die Kladsenililt waren. Mit dem Beginn des
Schuljahres 1898/1899 wurde eine vierte Klasseedigt, die zunéachst im Gemeindehaus
untergebracht werden musste. Eine Schulexposlao,etne Aul3enstelle, wurde in Huttenhof
eroffnet. Durch den zusatzlichen Platzbedarf, decld Unterbringung in anderen Gebauden
gelést wurde, ist es naheliegend, dass die Frafjauahite, ob das Problem durch einen
Neubau oder einen Zu- bzw. Umbau des alten Gebabdssitigt werden sollte. Man
entschied sich fur Letzteres und somit wurde ddvadiuan der Nordseite beschlossen. Doch
auch diese MalRnahme sollte nicht von langer Dawén. sAngesichts des 60jahrigen
Regierungsjubilaums von Kaiser-Franz-Josef |. kamn Yostmeister Wenzel Tahedl der
Antrag, anstatt der Umsetzung der geplanten Festekd&Vflir die Allgemeinheit zu
verwirklichen. So kam es, dass nach einstimmigenalime des Antrags der Bau der Kaiser
Franz Josef I. JubilAumsschule beschlossen wuraeh Baubeginn im Juni 1910 konnte am

2. Janner des Jahres 1911 das erste Mal darinrichtet werden. Herr Oberlehrer Honzik,

128 Epq.

2 Epd., S. 135.

Beispielsweise libernahmen einige die Dingung sé&ieleler oder das Ackern im Frihjahr und Herbst,tsam
Abgabe von 1 Bund Heu, zusatzlich gaben alle Hamsieschulpflichtigen Kindern eine bestimmte Menge
Flachs an den Schullehrer ab, um einer Erhéhungdeslgeldes entgegen zu wirken.



41

welcher der sechste Schulleiter in Glockelberg waterrichtete noch bis zum Jahre 1919. Zu
seiner Zeit waren auf3er ihm noch drei weitere Lredineder Schule angestellt.
Selbstverstandlich beeinflusste der Ausbruch dé¥dltkrieges den Schulbetrieb, auch wenn
bei der ersten Mobilisierung noch kein Lehrer eriziden brauchte, sodass im ersten
Kriegsjahr 1914/1915 zu Schulbeginn noch in allelasken unterrichtet werden konnte.
Allerdings waren viele Verwandte der Schuler beralhberufen worden, was den Schulalltag
deutlich pragté®
Die Kinder sammelten mit den Lehrern Himbeer- undrBbeerblatter, Wacholderbeeren,
Metalle, Goldsachen, Hadern, Kautschuk, Wolle, ttegen, Knochen, Verbandsmaterial,
Liebespakete fur Weihnachten und im Felde, allebuntem Wechsel, wie es der Krieg
erforderte. Die Lehrer wurden dann aber auch zueiteh aulerhalb der Schule
herangezogen. In den Klassen musste deshalb Hsiliotigricht erteilt werden. Der
Schulbesuch nahm immer mehr ab, da die Schile¥etichtung von landwirtschaftlichen
Arbeiten vom Schulbesuch befreit waren. Spater teirkNahrungs- und Kleidungsmangel
sehr ungunstig ein. Klassen mussten nach Nodweeitlifgic!] zusammengezogen werden,
da die vorhandenen Lehrer in den verschiedenstami{ssionen, selbst in fremden Bezirken

tatig und tage- und wochenlang oft vom Dienstowedend waren. Die Verhaltnisse dauerten
auch nach dem Krieg und Umsturz vorerst nocian.

Ab 1919 dbernahm Herr Heinrich Pascher, nachdeneieen dreijahrigen Frontdienst
abgeleistet hatte, die Position des Schulleitesswkrden neue Lehrkrafte engagiert, sodass
wieder in allen Klassen Unterricht stattfinden ktmnBedenklich allerdings bleibt die
Ernahrungssituation der Schulkinder, da viele wmtgihrt waren. Dem konnte durch die
amerikanische Kinderhilfsaktion, die von Hooverss iheben gerufen wurde, etwas
abgeholfen werden. Die ,Hoover-Speisung” wie digdétion genannt wurde, sorgte dafr,
dass drei Koch- und Abgabestellen, je eine in Gitkrg, eine in Huttenhof und eine in
Josefsthal, eingerichtet wurde. Somit wurden t&glR00 Portionen, aufs Jahr 1919
aufgerechnet 13000 Portionen, auf die vom Arztitvesten Kinder ausgegebétf. Ebenso
erhielten dieselben Kleider und Schuhe. Eine weitarlge des Krieges zeigt sich durch das
Sinken der Geburtenrate, was naturlich auch Auswigken auf die Schilerzahl hatte.
Beispielsweise befanden sich im Jahre 1922 nochwabyend im Jahr 1923 nur mehr 15
Schilerinnen und Schuler in der ersten Klasse uciéet wurden. Hinzu kam die Abstellung
des Betriebes der Glashutte in Josefsthal, sodaSdoickelberg, wie auch in anderen Orten
der Umgebung im Jahre 1925 eine Klasse geschlassaten musste, was bereits im Jahr
darauf durch ein Herabsinken der Hochstzahl inrdffi@sse ausgeglichen werden konnte.

130vgl. Ebd.

BlERd., S. 137.

132ygl. Digitalarchiv des Staatlichen Gebietsarchivistingau/Trebai: Gemeindechronik von Gléckelberg, S.
27, https://digi.ceskearchivy.cz/676/18/1754/288169
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Die folgende Tabelle zeigt die Entwicklung der Sehiahlen der Jahre 1929 bis 1933, wobei

die Zahlen jeweils von Franz Petschl iibernommenh’$ih

Tabelle 2: Schillerzahlen der Schule in Glockelberga29-1933

Jahr 1929 1930 1931 1932 1933

Anzahl 237 231 249 260 250

Um eine bessere Schulbildung zu erhalten, wurdewslen der Weg nach Oberplan in die
Birgerschule in Kauf genommen, was einen Ful3marsehl,5 bis zwei Stunden bedeutete,
da ein Kostplatz mit Wohnung fiir die meisten niehschwinglich war>®> Im Jahr 1936
erfolgte die Einfihrung eines tschechischen Spratemtichts'® Leider konnten keine
naheren Umstande dazu ausfindig gemacht werden.
Bis 1937 besuchten auch die Kinder aus den Ostbrsehen Grenzddrfern Schoneben und
Sonnenwald die Schule in Glockelberg. Erst mit gefitischen Spannungen, die sich aus
dem Anschluss Osterreichs ans Dritte Reich ergawende es notig, eine Schulklasse im
Osterreichischen Zollhaus in Schoneben einzurichish sogleich dort mit dem Bau einer
Volksschule zu beginnen, die bereits 1938 als PeRosegger-Volksschule* zu
Unterrichtszwecken verwendet werden kontite.
Zur Notwendigkeit der Errichtung einer eigenen el@wlerte sich der Redner anlasslich des
Festes des Spatenstiches der neuen Schule folgeai@len, wie die Muhlviertler Nachrichten
am 24. September 1937 informieren:
Wenn wir nun zum ersten Spatenstich schreiten, @temwir nicht vergessen der Schule in
Glockelberg, in der bisher die Kinder von Sonnemialen Unterricht erhalten haben. Die

Verhaltnisse haben sich geandert und so war esendig, auch in Schulfragen selbstandig
vorzugehert®

Die Leitung der Gléckelberger Schule war stets @m édHanden von Deutschen. Seit Mitte
1888 und bis 1919 war diese Stelle durch Franz Hdoesetzt. Jener wurde im Jahr 1919
von Heinrich Pascher abgelost, der diese Stellezbiseiner Verhaftung im Jahr 1945

innehatte. Er verstarb im Konzentrationslager in\Beis™*°

133y/gl. Petschl: Geschichte der Schule von Gléckejper: Ders., 1992, S. 138.

134 Aus diesem Jahr ist uns ebenso eine Geschledigsktarhalten: 109 Knaben und 128 Madchen besucht
die Schule in Glockelberg.

135 petschl: Geschichte der Schule von Gléckelberd)éns., 1992, S. 134.

136 ygl. Petschl, Franz: 1914-1918 / 1918-1938 / 12985, In: Ders., 1992, S. 217.

137 petschl: Geschichte der Schule von Gléckelberd)éns., 1992, S. 134.

138 Muhlviertler Nachrichten, 24. September 1937,.S. 6

139ygl. Petschl: Geschichte der Schule von Gléckejber. Ders., 1992, S. 134
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6.3. Ethnische und nationale Verhiltnisse in Glockelberg

Nun gilt es zu eruieren, inwiefern sich die Entvigcigen, seit der Eingliederung
Glockelbergs in di€ SR mit der Situation in Glockelberg decken. DeteeBchritt dabei wird
sein, die ethnische und nationale ZusammensetzenGemeindebewohner zahlenmafig zu
erfassen, um herauszufiltern, ob es tatsédchlicenemassiven Anstieg an tschechischen
Bewohnern gegeben hat und ob man allein aufgrunssethe von einer eventuellen
»1schechisierung” sprechen kénnte. Die Zahlen &@®01geben Aufschluss, wie der Status
quo ausgesehen hat, bevor die Osterreichisch-Wuh@iMonarchie zerbrach. Sie kdnnen im
Anschluss mit den Zahlen aus den spateren Zahlweygtichen werden.

Die Bewohner der Ortschaften Gléckelberg, Hittenlofd Josefsthal waren aus den

umliegenden deutschen Doérfern in Bohmen oder awsd3terreich und Bayern gekommen.

Sie waren also Deutsche und sprachen die oberéistasch-bayerische Mundart. Dabei
verblieb es bis zur Vertreibung im Jahre 1943/46.

Schenkt man diesem Zitat eines ehemaligen Glocigeibe Glauben, so lasst sich vermuten,
wenn es auch vor 1918 bereits tschechische Bewohr@lockelberg gegeben haben sollte,
so waren diese sicherlich nicht in allzu groRer &nzim Ort wohnhaft. Anhand der
Darstellung der ethnischen und nationalen Verrggtin der Gemeinde wird diese Annahme
Uberprift.

Die folgenden Tabellen bieten eine Ubersicht (ibée @thnische und nationale

Zusammensetzung der Bewohner Glockelbergs.

6.3.1 Bevilkerungszusammensetzung im Jahr 1910141

Die Tabellen 3 bis 5 zeigen an, inwiefern sich flisammensetzung der Bevolkerung in den
Jahren 1910 bis 1939 verandert hat. Selbst wenrUdigaterialien zur Volkszahlung des

Jahres 1910 offenbar verloren gegangen sind, gcegilmatirlich Statistiken dariiber. Somit
konnen diese zwar nicht im Einzelnen Uberprift,r ahemindest hier abgebildet werden.

140 Alois Essl [o. J.]: Erste Bewohner von Gléckelbdrg Petschl, 1992, S. 145.

141 7ahlen nach: Gottwald 1987, S. 232, bzw. aucteinGemeindechronik Gléckelberg 1927-1941, einsehbar
im Digitalarchiv des Staatlichen Gebietsarchivstifiau/Tirebai:
https://digi.ceskearchivy.cz/676/19/1734/737/64/0
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Tabelle 3: Ethnische und nationale Verhaltnisse 1910

Total Glockelberg Huttenhof Josefsthal
1610 773 542 295
Prozent 100,09 48,0% 33,7% 18,3%
Tschechen 1% 1 0 14
Prozent absolut 0,9% <0,1% 0,0% 0,9%
Prozent/Ortschaft 0,1% 0,0% 4,7%

Anhand Tabelle 3 wird ersichtlich, wie die ethnischusammensetzung der Gléckelberger
Gemeindebevolkerung ausgesehen hat, als dieseetGaimh zur Habsburgermonarchie
gehort hat. Bei dieser Zahlung war die Umgangs$graelevant. Nur bei dieser einen
Zahlung erfolgte zusatzlich eine exaktere Charadtegung derselben:

[...]NIt should be a language which a given persoredeminantly used, both in
communication at home and in public (at work).

Diese Spezifizierung sollte zum Zweck haben, deatithe Einheit zu erhéhen und die
Abgeschiedenheit von Minderheiten zu verringérn.

In Glockelberg auf jeden Fall betrachtete sichiderwiegende Grol3teil der Bevolkerung als
deutschsprachig. Demnach kann beinahe von eineisethhomogenen Bevdélkerung im Ort
gesprochen werden. Direkt in Glockelberg befant &diglich ein tschechischer Bewohner,
wahrend in Josefsthal 14 der insgesamt 15 Tschetdigtien. In Summe machte die
tschechische Bevolkerung nicht einmal ein Prozent@ldckelberger Gemeindebevolkerung
aus. Betrachtet man die Ortschaft Josefsthal gesrad hat man hier immerhin einen Anteil

von fast finf Prozent Tschechen.

6.3.2. Bevilkerungszusammensetzung im Jahr 1921144

Die Stadt Wallern war im Jahre 1918 rein deutsarer@ wurden die staatlichen Amter wie
z.B. die Post, die Bahn, die Gendarmerie, das Bsgericht [sic!] mit tschechischen Beamten
und Angestellten besetzt. Diese hatten Kinderdféreine tschechische Volksschule eréffnet
wurde. In wenigen Jahren hatte Wallern eine betiidhk Anzahl an Tschechen [.Xf

So beschreibt Franz Petschl in seiner Ortsgesehiclon Glockelberg, wie sich die

Bevolkerungszusammensetzung im nahe gelegenen @tei/im Lauf der Zeit verandert
hat. Auch hier findet sich erneut der Hinweis, daeis® tschechische Schule erdffnet wurde.

142 Kladiwa, In: Rotariu, 2016, S. 35.

143vgl. Ebd.

144 Sjehe ebenso: Digitalarchiv des Staatlichen Gshiehivs Wittingau/febai:
https://digi.ceskearchivy.cz/676/19/1734/737/64/0

> Hable, In: Petschl, 1992, S. 215f.
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Naturlich lasst sich schwer einschatzen, wie veslanit einer ,betrachtlichen* Anzahl an
Tschechen meint. Aufgrund der geographischen Nahé&lden Orte kdnnte man annehmen,
dass die Entwicklung in Glockelberg ahnlich ausgesehabe. Ob dies der Fall war, dartiber
gibt Tabelle 4 Auskunft

Tabelle 4: Ethnische und nationale Verhaltnisse 1921

Total Glockelberg Huttenhof Josefsthal
1539 753 534 252
Prozent 1009 48,9% 34,7% 16,4%
Tschechen 14 9 0 5
Prozent absolut 0,9% 0,6% 0,0% 0,3%
Prozent/Ortschaft 1,2% 0,0% 2,0%

Es mag ein wenig uUberraschen: In Gléckelberg gabrmeslahr 1921 nur sehr wenige
Tschechen: Laut offiziellen Zahlen waren es sogamiger als im Jahr 1910: Die 14 in der
Gemeinde lebenden Tschechen verteilten sich nueranitn Ort: Neun lebten direkt in
Glockelberg und finf in Josefsthidf. Sie machten knapp ein Prozent der Bevélkerung aus.
(1,2 % in Glockelberg und 2 % in Josefsthal) Somiterschied sich die Situation in
Glockelberg vollkommen von der in Wallern.

6.3.3. Bevélkerungszusammensetzung im Jahr 1930

Tabelle 5 zeigt nun die Bevolkerungszusammensetaui@ockelberg im Jahr 1930. Auch
wenn noch einige Jahre vergingen, bis der Ort demtézhen Reich angegliedert wurde, so
handelt es sich dabei dennoch um die letzte Skatist welcher Glockelberg zu€SR

gehorte.

146 _aut meiner eigenen Aufzeichnungen gibt es nook eieitere tschechische Person in Gléckelberg\ViDier
in Josefsthal gibt selbst an ,deutsch* zu seins ehied allerdings aufCeské" korrigiert. Vermutlich wird diese
Person demnach in der Gemeindechronik als ,Deutsgeeéahlt. Aufschluss dariber gibt die Tatsaclassdei
den angefuihrten Berufen der Tschechen kein Gastwifinden ist. Siehe: Digitalarchiv des Staatlithe
Gebietsarchivs Wittingauf€bai: https://digi.ceskearchivy.cz/676/19/1734/737/64/0

"7 Gottwald 1987, S. 232.

Gottwald listet hier nicht die tschechische Bevélike im Ort auf, sondern die deutschen Bewohnemibiat
ausgeschlossen werden kann, dass sich unter deshBem auch andere Nationalitaten als Tschechdetiin
die Bezeichnung ,Nicht Deutsche.”
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Tabelle 5: Ethnische und nationale Verhaltnisse 1930

Total Glockelberg Huttenhof Josefsthal
1306 698 490 118
Prozent 1009 53,4% 37,5% 9,0%
Tschechen 1% 14 0 1
Prozent absolut 1,1% 1,1% 0,0% 0,1%
Prozent/Ortschaft 2,0% 0,0% 0,8%

Die ohnehin recht niedrige Zahl tschechischer Gitimdrger steigerte sich neun Jahre spéater
auf 15. 14 von ihnen lebten direkt in Glockelberg,Josefsthal jedoch ist nur noch eine

tschechische Person gemeldet. Wie bei der letzthiebing gab es keine Tschechen in
Huttenhof. Die tschechische Bevolkerung machte &)88% der Gesamtbevolkerung aus, ein
sehr niedriger Prozentsatz, wenn man bedenkt, olasgleichen Jahr in den spater an

Deutschland abgetretenen Gebieten durchschnilich % Tschechen und Slowaken lebten,
welche eben, wie schon erwahnt, Beschaftigte imnfiithen Dienstes waretf?’

Es ist schwierig, bei einer derart homogenen Beardilkg Aussagen Uber Entwicklungen oder
Tendenzen zu tatigen, da sich jede noch so kleMsténderung massiv auf die Zahlen

auswirkt. Es kann allerdings dennoch festgesteditden, dass die ethnischen Verhaltnisse
zwischen 1910 und 1930 relativ gleichbleibend sibi Tschechen machen rund 1 % der

Bevolkerung aus, lediglich der Ortsteil andert siohwelchem sie anséssig sind.

6.4. Wirtschaft und Landwirtschaft

Ein Beweis hiefur [fur den regen Verkehr vor demegr Anm. d. Verf] ist, daR im Jahre

1914 an der StralRe von Oberplan-Gléckelberg nadbhdberg und Aigen folgende Mengen
Vieh und Pferde transportiert wurden, und zwar den Gemeinde Gléckelberg 656 Stiick,
von den umliegenden tschechischen Gemeinden dutdbkéiberg nach Obergsterreich

durchgetrieben 3620 Stiick Vieh und 100.000 Gansed@meinde Oberplan berichtet einen
Abtrieb an der genannten Stral3e im Jahre 1914 ¥6riSdiick, Gemeinde Pernek 118 Stiick,
Gemeinde Honetschlag 19 Stiick [*29.

Mit diesen Zeilen macht das Tagblatt im Jahr 192¢adf aufmerksam, wie rege der Verkehr
zwischen den Gemeinden, welche nun zu unterscbieii Staaten gehdren, noch im Jahr
1914 war. Ebenso im gleichen Jahr wird dem Grekalerauf Schienen grol3es Augenmerk

geschenkt, sodass ein Antrag Uber den Ausbau denlkkdisbahn von Aigen nach

148 Dazu kommen weitere 4 Personen, welche in derdErigsnacht voriibergehend abwesend waren (obyvatelé
bytu, ktéi jsou v noci z 1. na 2. prosinec 193Qasr¢ negitomni).

149vgl. Burian, In: Bosl, 1971, S. 204.

10 Tagblatt, 11. Dezember 1924, S. 9.
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Schwarzenberg mit einer Abzweigung in Glockelbarglan Nationalrat gestellt wird. Dieser
wurde in der Ausgabe des Tagblattes vom 15. Jarig#¥ abgedruckt:
Alle Gemeinden des oberen Mihlviertels von Oberésigh streben schon seit vielen Jahren
den Ausbau der Muhlkreisbahn an. Mit diesem Auskéven auch die Anschlisse an die
bayrische Waldbahn und an die tschechoslowakisaten Budweis—Salnau durchgefihrt.
Im ersten Nationalrat wurde bereits ein diesbezbigli Antrag angenommen. [...] Der

Wiederaufbau unseres Wirtschaftslebens fordertegetiéch die Hebung der Naturschatze,
der Produktion und des Verkehrés.

Im Jahr 1926 erfolgt schlie3lich die Eréffnung einollamtes samt einer Zollstral3e von
Glockelberg nach Ulrichsberg und weiter nach Aigeadurch einige Vorteile erzielt werden
konnten.
Damit wird der Verkehr, der vor dem Kriege mit Olierreich ein sehr reger war, geférdert
werden, da auf der Zollstrale manches frei und hemamach Verzollung ohne Gefahr

mitgenommen werden darf, wahrend friiher nur 50 Knobei Grenzschein mitgenommen
werden durften und die zollpflichtigen Sachen nooter Strafe fieleh>

Durch die Auflésung der Donaumonarchie ergaben sith die neu gegrindeten
Nationalstaaten, wie anhand der Zeitungsausschygiteigt wird, auch wirtschaftlich vollig
andere Situationen mit denen es umzugehen hielBorDavar die Tschechoslowakei
selbstverstandlich nicht ausgenommen.

Die Erste Tschechoslowakische Republik vereintepgnédber ein Viertel der Bevolkerung
und ein Finftel der Flache von Osterreich-Undafivor dem Ersten Weltkrieg, so wird
geschatzt, machte die Gesamtproduktion dieses tésbietwa 70 % der ehemaligen
Monarchie au$® Uberaus bedeutsame Bereiche waren dabei die Ballspimoereien (75
%) sowie die Hanf- und Leinenwebereien (90 %). Alech auf den Gebieten der Eisen-,
Glas- und Schuhindustrie (75 %) wurden in der Telbbslowakei die meisten Anteile erzielt.
Den hochsten Wert erreiche die Zucker- und Malzstale sowie die Porzellanherstellung
(90-100 %J>°. Zweifelsohne verfiigten die bohmischen Lander (lers groRte
Industriepotential, da die Slowakei als industrigitkstandiges Agrarland gaf® Wahrend

sich die Industrie in den tschechischen Landern dewnopéischen Durchschnittswert

151 Tagblatt, 15. Janner 1924, S. 3f.

152 pilsner Tagblatt, 23. September 1926, S. 2.

133 Diese Werte beruhen auf: Schacher, Gerhard: Deafslgestaaten — Osterreich — Ungarn —
Tschechoslowakei und ihre wirtschaftlichen Krageuttgart 1932, S. 2.

134 Diesen Wert entnimmt Kosta von: Levit, Walter: Digtschaftliche Lage der Tschechoslowakei seit dem
Umsturz. Berlin-Wien-Zirich 1936, S. 17.

1% Sjehe dazu: Decken, Burghard von der: Die Wirtkaher Tschechoslowakei. Miinchen-Leipzig 1928, fS. 2
156 vgl. Kosta, Jii: Die soziotkonomische Entwicklung déBR. Wirtschaftliche und soziale Probleme. In:
Bosl, Karl (Hg.): Die demokratisch-parlamentaris@teuktur der Ersten Tschechoslowakischen Repulbidg.
v. Bosl, Karl. Vortrage der Tagung des Collegiuntdliaum in Bad Wiessee am Tegernsee vom 28.11. bis
1.12.1974, R. Oldenbourg Verlag, Miinchen u. Wign5] S. 7.
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annaherte, blieb die Slowakei um etwa 40 Jahreckurivie Teichova erlautett! Die
Industrie der Tschechoslowakei ist als exportorghizu bezeichnen und auch die Struktur
der industriellen Produktion ist auf die Wirtsclsattuktur der Region der alten Monarchie
zugeschnitten: Es handelt sich dabei vor allem wnskimgiterproduktion, insbesondere um
Erzeugnisse der Textilindustrie, um Glas- und RA@mearen sowie um Nahrungsmittel.
Auch andere Branchen der Leichtindustrie sowie geinZweige der Schwerindustrie
(Bergbau, Eisen- und Maschinenindustrie) waren gmfier Bedeutunty® Ebenso in der
Landwirtschaft hatten sich schon in der Habsburgearchie aufgrund von komparativen
Kostenvorteilen, die sich durch Klima, Boden und dgualifikation der Arbeitskrafte
ergaben, gewisse Produktionsstrukturen verfesiiginit entstand die Situation, dass es von
einigen Produkten ein Uberangebot gab, von andederdings nicht einmal genug
vorhanden war, um die Bevdlkerung zu versorgens var beispielsweise bei Brot oder
Futtergetreide, Fleisch und tierischen Fetten dail. FDer Bedarf an sogenannten
Kolonialwaren wie Tee, Kaffee, Kakao oder Sudfre@chkonnte nur durch Import gedeckt
werden!*®

Das Problem lag allerdings nicht allein in der Bmf von Gitern, sondern auch in der
Ausfuhr derselben: Die Tschechoslowakei war insofer erheblichen Schwierigkeiten, da
sich ein Grol3teil des friheren inlandischen Absatktes nun aul3erhalb des Staatsgebietes
befand. Die Wirtschaft dafSR hatte fortan die folgenden Themen zu behandféia:sollte

es zu bewerkstelligen sein, das industrielle Patkentind damit einhergehend die
Beschaftigung eines grof3en Teiles der Bevolkerwsgnhoglich zu nutzen? Und einen Schritt
weitergedacht: Wie konnten die erforderlichen,di& Industrie nétigen Rohstoffe bzw. auch
fur die Bevolkerung notwendigen Nahrungsmittel uhmporte beschaffen werden, da die

Ressourcen im Inland in dieser Hinsicht nicht aigceend waren?°

Ganz allgemein lassen sich die Bereiche einer Wotkschaft in drei Sektoren einteilen. Der
primare Sektor meint die Forst- und Landwirtschdiy sekundare Sektor beinhaltet die
Industrie sowie die produzierenden Gewerbe. In temiaren Sektor fallen samtliche
Dienstleistungen. Nun verhalten sich diese dreit@ek folgendermal3en zueinander: Je
hoher der industrielle Reifegrad einer Volkswirsitheingestuft werden kann, desto mehr

nimmt zunadchst der primare, spater auch der seken8&ktor hinsichtlich derjenigen

157ygl. Teichova, 1988, S. 13.

158 y/gl. Kosta, Jii: Die tschechische/tschechoslowakische Wirtsahafnehrfachen Wandel. LIT Verlag,
Munster 2005, S. 9.

19vgl. Ebd., S. 12.

1%0yvgl. Kosta, In: Bosl, 1975, S. 7.
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Personen, die im jeweiligen Sektor beschaftigt,satd In Bohmen und Méahren waren schon
am Anfang des 20. Jahrhunderts mehr Menschen inindlerstrie als in der Land- und
Forstwirtschaft beschaftigt. Im Jahr 1910 war irhB@&n Uberhaupt nur noch ein Drittel der
Bevolkerung im primaren Sektor tatig, auch in Mahvear die Situation eine ahnliche. Wie
besonders sich die Region in dieser Hinsicht veriadtd deutlich, wenn man zum Vergleich
die Werte aus dem Gebiet der Slowakei und KarpBtarnals heranzieht. Hier waren zu der
Zeit immer noch rund zwei Drittel der Bevolkerumgdiesem Sektor beschéftigt.

In den Jahren 1921 und 1930 nimmt dieser ohnetin geringe Anteil weiter al5* Waren

es in den tschechischen Landern im Jahr 1921 ndcB %, die in der Land-, und
Forstwirtschaft sowie der Fischerei tatig warenrextuziert sich diese Zahl neun Jahre spater
auf 25,6 %-°* Doch dies wird in der Weltwirtschaftskrise zum Kaéngnis: Es kam zu
Absatzschwierigkeiten, auf die nicht schnell geneggiert werden konnt& In der
Glasindustrie beispielsweise, die fiur Glockelbengwschtig war, sank das Leistungsniveau
der Brache 1937 auf 61 % der Leistung aus dem 1R228. Nichtsdestotrotz versuchte man,
mit den Modernisierungstendenzen der fortschiitdic Industrielander mitzuhalten und
konnte dies auch einigermal3en gut, sodass in martechen auch in den Jahren 1936-
1938 viel fur die Modernisierung des Produktionsapfes getan werden konnte. Vor allem
die sudetendeutschen Randgebiete waren industektl gut entwickelt, in Stdbéhmen war
beispielsweise auch die Papiererzeugung von gr&ssleutung. Jedoch zahlten diese
wirtschaftlich starken Gebiete zu den krisenargétén in der Tschechoslowakgf. Die
bewusste Benachteiligung deutscher Betriebe inTdehechoslowakei bei der Vergabe von
Staatsauftragen und o6ffentlichen Lieferungen kats) vairtschaftspolitisches Instrument
gedeutet werden, mit dem die Deutschen zuséatzésblgvacht werden sollten. Somit wurden
diese, ohnehin durch die Krise schwer angeschlage®etriebe wirtschaftlich in noch viel
groRere Schwierigkeiten gebradfit.Doch auch die Landwirtschaft stellt trotz des hohe
Reifegrads der industriellen Entwicklung einen &eittlichen Wirtschaftsfaktor dar. 1930
machte die Land- und Forstwirtschaft immerhin 2,8es Inlandsproduktes ad®

Doch nun soll der Fokus wieder auf das eigentliiema gerichtet werden und die

wirtschaftliche Situation in der Gemeinde erlauteerden. Es war nicht ganz einfach, die zu

®1y/gl. Kosta, 2005, S.9f.

%2y/gl. Teichova,1988, S. 16.

183y/gl. Kosta, 2005, S. 9f.

%4ygl. Ebd., S. 11f.

1% Boyer, Christoph: Die Vergabe von StaatsauftrdgeterCSR in den dreiRiger Jahren — ein Vehikel zur
Ruinierung der sudetendeutschen Wirtschaft? Innidcie, Jérg K. u. DuSan Ko¥gHg.): Das Scheitern der
Verstandigung. Tschechen, Deutsche und SlowakdariErsten Republik 1918-1938, Klartext-Verlag,dfss
1994, S. 81.

186ygl. Kosta, 2005, S. 11f.
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verwendende Kategorie zu bestimmen und auszuwabtehandelt sich dabei wohl um eine
Mischform aus dem Wirtschaftssektor und dem BdEsfwurden beispielsweise samtliche in
der Landwirtschaft tatigen Haushaltsvorstdnde inr d&lasse Landwirtschaft

zusammengefasst, egal ob diese nun selbststandi§usgedinge oder Dienstperson waren.
Dasselbe gilt unter anderem fir die Glaserzeugukgdererseits wurden insbesondere
handwerkliche Berufe wie Schneider, Miller oderchlsr direkt erwahnt und nicht in

Klassen zusammengefasst. Welchen sozialen Statengeinnerhalb dieses Berufes hatte,
wird wiederum nicht bertcksichtigt. Diese Mischformmurde aus dem simplen Grund
gewahlt, um eine bestmdgliche Ubersicht tiber degefiihrten Tatigkeiten der Bevolkerung

zu gewahrleisten, diese aber gleichzeitig in eith derselben Tabelle darstellen zu kénnen.

6.4.1 Wirtschaftsklassen bzw. Berufe der Haushaltsvorstdnde 1921

An dieser Stelle werden die Glockelberger Haushatttdnde ins Licht geriickt. Anhand der
Tabellen 8 und 9 wird ersichtlich, in welchen Witiaftsklassen die Gesamtheit der
Haushaltsvorstande tatig war. Eine zusatzliche Naafaaulichung der Berufsstrukturen der

tschechischen Haushaltsvorstande erfolgt im Ansshiiaran.



Tabelle 6: Wirtschaftsklasse/Berufsstruktur der Hausaltsvorstande 1921
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Glockelberg Huttenhof Josefsthal Gesamt
Wirtschaftsklasse/| Anzahl % Anzahl % Anzahl % Anzahl %
Es:étlvirtschaft 70 44,6% 28| 26,7% 98| 30,2%
Forstwirtschaft 10 6,4% 38| 36,2% 48 14,8%
Landwirtschaft/ 4 3,8% 4 1,2%
Forst
Glaserzeugung 18 11,5% 12 11,4% 61 98,4% 91| 28,1%
(Grafit-)Bergbau 7 4,5% 2 1,9% 9 2, 8%
Gemeindedienst D 5,7% 2 1,9% 11 3,4%
Bezirksdienst 1 0,6% 1 0,3%
Finanz/Zoll/ 5 3,2% 5 1,5%
Gendarmerie
Schulwesen @ 3,8% 1 1,0% 7 2,2%
Seelsorge 1 0,6% 1 0,3%
Handel 2 1,3% 1 1,0% 3 0,9%
Viehhandler 1 0,6% 2 1,9% 3 0,9%
Transport 1 0,6% 1 0,3%
Gastgewerbe <3 1,9% 1 1,0% 1 1,6% 5 1,5%
Béacker 1 0,6% 1 0,3%
Schneider 4 2,6% 4 1,2%
Schuster 1 0,6% 1 0,3%
Sagenfeiler 1 0,6% 1 0,3%
Schmied 2 2,6% 1 1,0% 5 1,5%
Wagner 1% 0,6% 2 1,9% 3 0,9%
Muller 1 1% 1 0,3%
Tischler 0,6% 1 0,3%
Maurer 4 1 1,0% 5 1,5%
Grenzkommission 2 1,3% 2 0,6%
Tagléhner 2 1,3% 2 0,6%
Haushalt 3,8% 4 1,2%
Pension’ 2 1,3% 3,8% 6 1,9%
keine Angabe 1,0% 1 0,3%
Gesamt 157| 100,0% 105| 100,0% 62| 100,0% 324 | 100,0%

1672x davon inkl. Metzgerei
188 Davon 3x selbststandig

189 Auch Gastwirt

10 Ohne friihere Berufsausiibung, bzw. verwitwete ungebsunfahige Menschen, Kriegsinvaliden ohne
Nennung der friiheren Tatigkeit
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Grundlage dieser Tabelle waren die Bogen der Vélksmng des Jahres 1921. Rund 30 % der
Haushaltsvorstande gaben an, in der Landwirts¢Baf zu sein. Die Zahl erhoht sich nur
geringfugig, bezieht man all jene mit ein, bei dendie Landwirtschaft blo3 einen
Nebenerwerb darstellte. Auffallend ist, wie untéiedlich die einzelnen Ortsteile in dieser
Hinsicht sind. Direkt in Glockelberg ist der Antalerer, die in der Landwirtschaft tatig
waren, mit etwa 45 % am hochsten, wobei auch Hiittehier noch eine Zahl von fast 27 %
aufwies. Auch die Kombination aus Land- und Forgsghaft macht in beiden Ortsteilen
nicht gerade einen hohen Anteil aus, wenn man deyaBen in der Volkszahlung Glauben
schenkt. Diese Manner waren in deirst Schwarzenbergischen Forstbetrielmschéaftigt,
was fur viele Familien, die zusatzlich eine Nebemgbslandwirtschaft betrieben, eine der
wenigen sicheren Erwerbsmoglichkeiten darstelibeesnnert sich Petschi! Alle Ortsteile
gemeinsam erreichten einen Wert von 46,2 %, werm sdantliche Personen einrechnet, die
in der Land- und/oder Forstwirtschaft tatig wardur zum Vergleich, im sidmahrischen
Gnadlersdorf lag dieser Wert viel hoher, namlici B8 %!’ In Josefsthal spielte
Landwirtschaft sogar Uberhaupt keine Rolle, wasrkaerwundert, da dieser Ortsteil allein
auf die Existenz der Glasfabrik zuriickgeht. AuRémem Gastwirt waren samtliche
Haushaltsvorstande in der Fabrik beschaftigt. Im @@deren beiden Ortsteilen spielte
wiederum die Glasfabrik keine so bedeutende Rdlegass sich hier der Anteil an
Beschaftigten in der Glasfabrikation bei rund 1béwegt.

Der steigende Lebensstandard der Glasarbeiter mmaattil auch die ortlichen Kleinbauern
auf eine mogliche Anstellung in der Fabrik aufmarks so kennt man das zumindest aus
anderen Standorten der Stdlzle-GlasfabrikKéinsgesamt betragt der Prozentsatz derjenigen,
die in der Glasfabrik beschaftigt waren etwa 28"%in Huttenhof war mit rund 36 % die
Forstwirtschaft am bedeutendsten, welche sich dgtkalberg gerade einmal bei einem Wert
von 6,4 % einpendelte.

Anzumerken ist, dass dies im Widerspruch zu denaBgag in der offiziellen Zahlung steht,
was sicherlich auf die Fragestellung derselbencaifiihren ist. Im Vergleich zur Zahlung
von 1930 wurde 1921 namlich nicht explizit nacheein Nebenerwerb gefragt. So mag
Petschls Aussage uber die Kombination zweier ucheédlicher Einnahmequellen etwas

unglaubwurdig erscheinen, wenn man dazu die Zahlender Tabelle betrachtet. Dieser

Lygl. Petschl, Franz: Gewerbe- und Geschaftsbetriglandwerker, In: Ders., 1992, S. 165.

"2 Haas, In: Ders. u. Hiebl, 2007, S. 108.

13 vgl. Winkler, Harald: Land und Glas. Leben und giten im Oberen Waldviertel. 350 Jahre Brand-
Nagelberg. Verlag Bibliothek der Provinz, WeitralB0S. 123.

174 Dieser Wert ware natiirlich um einiges héher, wiida samtliche Bewohner der Haushalte in die $itatis
miteinbeziehen, da hierbei allerdings nur die Haltskiorstande beriicksichtigt werden, kommt es aerei
relativ geringen Zahl.
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Sachverhalt rihrt aber daher, dass, wie bere#ésitert wurde, in der Zahlung von 1921 nicht
ausdrucklich nach einem Nebenerwerb gefragt wurdke somit meist auch keine Angaben
dazu gemacht wurden. Es kann also mit Sicherhgiirdausgegangen werden, dass weitaus
mehr Haushaltsvorstande zuséatzlich im primaren sghaftssektor beschaftigt waren, dies
aber nicht aus der Volkszahlung hervorgeht.

Die Betriebe im Handwerks- und Dienstleistungssekétcnd so konzipiert, dass die
Bedurfnisse der einheimischen Bevolkerung gedeodtden konnten. Exportiert wurden
lediglich die Glaserzeugnisse der Fabrik sowiegeimiHolz aus den Forstrevieren, welches
fur die ,Poétschmihle”, eine Papierfabrik in der ed@n Umgebung vorgesehen war. Eine
groBere Exportorientierung war keinesfalls mdglidie, hergestellten Produkte wurden zum
GroRteil von den Einwohnern Glockelbergs selbstohligh'’> Die im Ort angesiedelten
Betriebe sind hinsichtlich der Sparten, denen sieechenbar sind, als relativ typisch zu
bezeichnen. Im Jahr 1921 gab es einen Béacker, S@meider, einen Schuster, funf
Schmiede, einen Tischler, einen Muller und drei YWag um einige wenige aufzuzéhlen.
Zum Bereich Handel zahlen zwei Gemischtwarenhamdiorund eine Trafik, aber auch drei
Viehhandler. Ebenso der Grafitabbau mit neun Bdtglten spielt eine Rolle in der Statistik,
was aufgrund des naheliegenden Grafitbergwerkschw&rzbach {erna v PoSumavi) nicht
verwundern kann, welches eine recht betrachtliclifR& aufwies. Leider sind an dieser Stelle
nur Zahlen aus dem Jahr 1912 bekannt, in welchenWik unter anderem 124 344 Hektar
Grundbesitz, 22 Wohnhauser mit 65 Wohnungen, 2 Haaser, 2 Kanzleien und 63
Betriebsgebaude umfassté.

Naturlich waren ebenso eine geringe Anzahl an Rersadie der dorflichen Intelligenz oder
des Beamtentums zugerechnet wurden, vorhandenhevelorwiegend aus den sieben
Lehrern und dem Pfarrer, aber auch aus den Gentmidamsteten oder Zollbeamten und
dergleichen zusammengesetzt wird.

In dieser Statistik wurden ebenso jene Personemitiriiheren Berufsstand zugerechnet, die
zum Zeitpunkt der Erhebung bereits in Pension wasefern sie ihre ehemalige Stellung in
der Zahlung angegeben haben. Gerade im Bereich Llderdwirtschaft ist dies
ausschlaggebend, da es naturgemalf’ sehr viele sggysel Personen gab, die sicherlich noch
zu den Arbeitskraften auf einem Hof gerechnet werd®nnten. Vor allem in der
Landwirtschaft ware auch noch ein weiterer Punkidédnenswert. Der Einfachheit halber
und um eine bessere Ubersicht zu gewahrleistenenstets der erst genannte Beruf in die

Statistik aufgenommen. In einigen Fallen, wenn zwserschiedliche Gewerbebetriebe von

5ygl. Petschl, Franz: Gewerbe- und Geschéftsbetrilandwerker, In: Ders., 1992, S. 165.
178ygl. Schoeps, Vinzenz: Das Graphitbergwerk in Satalvach, um 1920. In: Petschl 1992, S. 354.
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einer Person gefuhrt wurden, wurde dies in den &@Bnvermerkt. Einige, insbesondere
Gewerbetreibende, haben auch noch angegeben, amswlrtschaft zu fuhren. Aul3er bei
denjenigen, die vollkommen im priméren Sektor (atd&r Forst- und Landwirtschaft)
beschaftigt sind, wurde darauf verzichtet, diesesbéwherwerb in die Berechnungen mit
einflieBen zu lassen. Man muss auch sagen, dasgatliesolcher Félle im Jahr 1921 nicht
gerade hoch war, was ich weniger darauf zurlckfuhsrelrde, dass es wenig
Nebenerwerbslandwirtschaft gegeben hat, sondera d&se, schlicht und einfach, nicht
angegeben wurde.
Summa summarum l&sst sich feststellen, dass dieel@den 1921 wirtschaftlich sehr fest im
primaren Sektor verankert war. Insgesamt gaben %6g2r Haushaltsvorstande an, entweder
in der Land- und/oder in der Forstwirtschaft tang sein. Dabei gab es einen grof3en
Unterschied zwischen den drei Ortsteilen: Wirde raasschlie3lich Gléckelberg Ort und
Huttenhof betrachten, so kAme man auf 57,3 %. Biesin beachtlicher Anteil, schliel3lich
lag dieser Wert in den béhmischen Landern im sellagm bei 31,6 %, wie zuvor festgestellt
wurde”” Wobei, das soll freilich nicht unerwéhnt bleibéier der Vergleich natiirlich hinkt,
schlie3lich sind bei dieser Zahl die Stadte natfiriuch mit eingerechnet.
Josefsthal nahm dabei unibersehbar eine Sondenstedin. Dieser Ortsteil war beinahe
vollstandig industriell gepragt, wenn dabei aucthhivergessen werden darf, dass nicht alle
Beschaftigten der Fabrik direkt mit der Glashelstg) zu tun hatten, sondern dass es unter
ihnen genauso Maurer, Tischler, Holzhauer und dafgén gab, die fiir einen reibungslosen
Ablauf in der Fabrik unabdingbar waren.
Auch in der Wahrnehmung der Bevolkerung war Josafstollkommen anders gestellt als
die anderen Ortsteile, wie das Interview zeigt.

Da war schon ein Hotel und da war eine Glashutsezbim Jahr 1920/22. Dann haben sie

geschlossen und viele sind dann ausgewandert natérréich, nach Niederdsterreich.

Irgendwo dahin, in eine andere Glashutte. Josdfddsmwar schon mehr so... Weil halt dort
eine Glashiitte war, waren die Leute schon ein hissceichel’®

Auch der ehemalige Pfarrer, Dr. Alois Essl berithtan der wirtschaftlichen Andersartigkeit

dieser Ortschaft:

Wenn in der Glasfabrik Josefsthal ein mehr staléiscWesen vorherrschte, so hatte das
seinen Grund in den stets wechselnden Arbeiteenbdlid auf dem Lande, bald in der Stadt in
Osterreich, Bohmen oder Deutschland, je nach ddreifsmoglichkeit in der jeweiligen
Glasfabriken, lebtelf?

7ygl. Teichova, 1988, S. 16.
178 |nterview E. M., S. 126.
179 Essl, Alois: Erste Bewohner von Gléckelberg [0.di: Petschl, 1992, S. 145.
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Da die Glasfabrik im Ort einen betrachtlichen Wihaftssektor darstellte, soll an dieser

Stelle die Fabrik etwas ndher beleuchtet werden.

6.4.1.1 Exkurs: Geschichte der Glasfabrik Josefsthal

Im ausgehenden 18. Jahrhundert z&hlte man im Bateddr im Waldviertel und im
Muhlviertel insgesamt 34 Glashutten. Das Zentrugn dabei im Bohmerwald, immerhin
befanden sich hier 20 dieser Huttéh.Dieses Gebiet war besonders geeignet, da es zur
Glaserzeugung unter anderem Holz in rauen Mengdarfte, ein Transport desselben vor
der Erfindung der Eisenbahn nicht méglich war umeser wichtige Rohstoff im hiesigen
Gebiet natiirlich ausreichend vorhanden War.

Zu diesem Zeitpunkt existierte die Glashitte irefisthal und somit diese Ortschaft allerdings
noch nicht. Die Geschichte des Glasbrennens in k8lberg begann im Jahre 1822. Ein
geschlossener Vertrag zwischen Ernest Mayer undGlasmeister Leopold Schmudermayer
legte den Grundstein flur die erste Glashitte irefdtisal. Neben Sandstampfen und einer
Schleiferei wurden auch zehn Zweifamilienhduser2@rGlasmacherfamilien erbalit. Die
Kosten fur das Glashuttenwerk sowie allen dazugefdian Nebengeb&uden mussten vom
Bauherrn selbst ibernommen werden. Ausschlaggeteadiid war die Tatsache, dass die nahe
Glashutte in Sonnenwald des Stiftes Schlagl ausgela wurde, in der Johann Plechinger
(Blechinger), der Schwiegervater Schmudermayerasésimeister war und der aufgrund des
desolaten Zustandes der Hutte seinen Posten ahtrdieser Zeit drohte der Hutte in diesem
total zerfallenen Zustand bereits der EinstifZEs wurde Schmudermayer erlaubt, fiir die
Schwemme ungeeignetes Abfallholz kostenlos aus Helzschlagen abzutransportieren.
Hiervon profitierten beide Parteien, da das Holgamsten verfaulte, verbrannt wurde oder
das Wachsen von neuen Baumen behind&tBiese Wegschaffung des Holzes war sogar
Bedingung fur die Bewilligung der Glashitte durclerebg Josef Il. Johann, Flrst zu
Schwarzenberg. Das Ubrige Holz musste von eigembaitgrn, das heildt, keinen furstlichen
Holzhackern aufgebracht werd¥i.1823 konnte der Betrieb in der Glashiitte von Jtisaf
gestartet werden. Im Jahre 1894 kam die Glash¢itige8lich an die Aktiengesellschadiarl
Stolzle’'s Sohnewelche wiederum den Betrieb als Glasfabrik mittlerweile mehr als 200

180y/gl. Komlosy, Andrea: Glas. In: Knittler, HerbegHg.): Wirtschaftsgeschichte des Waldviertels.
Waldviertler Heimatbund, Horn u. Waidhofen a. #aya 2006, S. 267f.

18Ly/gl. Winkler, Harald: Land und Glas. Leben und giten im Oberen Waldviertel. 350 Jahre Brand-
Nagelberg. Verlag Bibliothek der Provinz, Weitral80S. 93f.

182ygl. Lange, Fritz: Von Bohmen nach Wien. Der Scteeabergische Schwemmkanal. Sutton Verlag Erfurt
2004, S. 64.

183vgl Franz, Walter: Glasfabrik Josefsthal, In: RBts1992, S. 295.

184ygl. Lange, 2004, S. 64.

185vgl. Franz, Walter: Glasfabrik Josefsthal, In:$oél, 1992, S. 295.
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Menschen fiihrté®® Hergestellt wurden neben Serviceglas und Uberféikgin®’ auch alle
moglichen Arten an Vasef®
Carl Anton Stolzle war ein Glaspionier aus dem Wadel, welcher maf3geblich an der
Entwicklung der Glasproduktion hin zur industriell&rzeugung teilnahm, indem in seinen
Betrieben auf eine moderne Technologie und efftei@nergiegewinnung geachtet wurde. Er
war Grunder eines bedeutenden Firmenimperiums,eaesg von den Glashitten in Alt-
Nagelberg und Neu-Nagelberg im Bezirk Gmind, wekshen Jahr 1846 zunéachst pachtete,
um 1858 jeglichen Besitz, welcher im Zusammenharng dar Glasindustrie stand, zu
erwerben. Damit war der Grundstein fir ein Imperigeiegt, welches zu Beginn des 20.
Jahrhunderts Giber 3.500 Beschéftigte, unter anderesh in Bohmen, z&hlt&° Nach dem
Tod von Carl Anton Stdlzle tbernahmen dessen S&@mekll., Ernst, Wilhelm und Rudolf
die Firma, was sich durch die Anderung des Names Btdlzle’s Sohneemerkbar machte.
Dabei waren Ernst und Wilhelm, beide in Wien angasen dort aus bemiht, den Absatz
nicht nur innerhalb der Monarchie zu steigern, gondauch internationale Kontakte zu
kniipfen und die Wettbewerbsfahigkeit im In- Ausland erhaltert®® 1898 erfolgte eine
weitere Anderung, namlich die Umwandlung der Firimaeine Aktiengesellschaft, da die
Erben des Unternehmens diesen Schritt aufgrund d¢8ndig zunehmenden
Geschaftsumfanges als nétig erachtéténDieser positive Trend sollte durch den 1.
Weltkrieg ein jahes Ende finden. Bereits wenigeelagch Kriegsausbruch sollte sich dieser
Umstand bemerkbar machen. Die Arbeiter-Zeitung ¥@mAugust 1914 bringt einen Artikel
mit der UberschriftDie Arbeitslosigkeit. In der Glasindustriie dem es wie folgt hei3t?

Vom Zentralverband der Osterreichischen Glasanbeited uns geschrieben: Wohl keine

zweite Industrie hat bis zur Stunde schon unterFt#gen des Krieges so schwer gelitten wie

die Glasindustrie. Wahrend man in anderen Industeggen erst allmdhlich darangeht, die

Arbeit teilweise einzuschranken, ist in der Glasstde die groRe Mehrheit der Betriebe
bereits stillgelegt und die Glasarbeiter sind siénen Familien dem Schicksal tiberlas$&n.

,Mit Bestimmtheit ist anzunehmen®, so heild3t es end Artikel weiter, ,dall zur Stunde

bereits 70 — 80 Prozent aller Glasarbeiter ganzibleitslos sind***

18 y/gl. Lange, 2004, S. 64.

187 Glaser mit zwei (ibereinanderliegenden Glasschightebei die duRere farbig ist, um schéne Kontraste
herzustellen.

18\/gl. Petschl, Franz: Die Entstehung von JosefsthaDers., 1992, S. 30.

189vgl. Winkler, 2016, S. 112f.

0vgl. Ebd., S. 117.

¥1ygl. Ebd., S. 125.

92vgl. Ebd., S. 128.

193 Arbeiter-Zeitung, 18. August 1914, S. 4.

194vgl. Ebd.
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Die Glasfabrik in Josefsthal war bis 1916 durchgehm Betrieb, am 31. Dezember dieses
Jahres wurde sie allerdings bis zum 12. Novemb29 %€8illgelegt, da fast alle Arbeiter in den
Krieg eingeriickt waren. AnschlieRend wurde die Bktion wieder voll aufgenommen®
Durch den Zerfall der Donaumonarchie ergaben satfiriich auch fir die Glasindustrie in
Bohmen erhebliche Schwierigkeiten, da die bis dahiusgebauten Produktions- und
Verwaltungsstrukturen unterbrochen wurden. WeilgairBetriebsstatten auf dsterreichischer
Seite verblieben, andere jedoch, wie beispielswelesefsthal, an die neugegrindete
Tschechoslowakei fiel, wurde das Imperium der $8lauseinandergerissen und auch die
Aktiengesellschaft, die seit jeher ihren Sitz ineWiatte, zerfiel in drei Aktiengesellschaften
mit Sitz in derCSR, in Osterreich und in Ungarn, wobei die Briider 8&liberall weiterhin
als Vorstande fungiertefi® Es war der 29. Dezember 1922, als der Betriebosefdthal
erneut eingestellt werden musstéin der Ausgabe vom 30. Dezember 1922 berichten die
Muhlviertler Nachrichten Uber diesen bedauernswddmstand folgendermalfen:

Am 17. D. waren es 100 Jahre seit die Glashuttefgthal bei Glockelberg besteht. Es ist aber

ein trauriges Jubilaum, weil nun die SchlieBungHigite zu befiirchten ist. Am 30. November

wurde allen Arbeitern gektindet [sic!] und in detzien Wochen mit der Entlassung mehrerer
Arbeiter der Anfang gemacHitt

Zu diesem Zeitpunkt waren insgesamt 181 Arbeitetein unterschiedlichsten Berufen in der
Fabrik beschaftigt. Ein kleiner Teil der Glashiuturde ab November 1924 wieder
betrieben®® Nach und nach verlieRen viele ehemalige Arbeitr ©rt, um anderswo eine
Beschaftigung anzunehmen. Im Dezember 1929 waren besspielsweise 20
Glasmacherfamilien, die Josefsthal verlieBen undhnidagelberg zogen, wo sie Arbeit
gefunden hatteff® Somit existierte also die Glashiitte in Josefstinaiter, jedoch war die
Weltwirtschaftskrise ausschlaggebend dafir, dassHiitte aufgrund der Verschlechterung
der wirtschaftlichen Lage schlussendlich im Jar®80Lgeschlossen werden musS8teDer
Wechselkurs sei ein grol3es Problem gewesen, deschechische Krone im Vergleich zur
Osterreichischen Krone und zur deutschen Mark saier war, was sich nattrlich auf die

Preise der Glaswaren auswirkté.

195v/gl. Petschl, Franz: Die Entstehung von JosefsthaDers., 1992, S. 30.
1% v/gl. Winkler, 2016, S. 129.

197 petschl, Franz: Die Entstehung von JosefsthaDéms., 1992, S. 30.

198 Muhlviertler Nachrichten, 30. Dezember 1922, S. 4.

199 petschl, Franz: Die Entstehung von JosefsthaDéns., 1992, S. 30.
200y/gl. Othmar Hanke [o. J.]: Homepage der Gemeintiekelberg:
http://www.gloeckelberg.at/index.php?page=700743995

21ygl. Lange, 2004, S. 64.

202\/gl. Othmar Hanke [0.J.]: Homepage der Gemeindizialberg:
http://www.gloeckelberg.at/index.php?page=700743995
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Die nun nicht mehr bendétigten Gebaude wurden téskveerkauft, beziehungsweise mussten
auch einige davon abgerissen werdf@Mach auRen hin bedeutsam fiir die Stilllegung der
Glasfabrik war die die Sprengung des grofRen Scteines am 29. November 1938.
Nach der Auflassung der Glasfabrik setzte man aof Alusbau des Tourismus in Josefsthal.
Insbesondere im Winter hoffte man auf Winterspartleer Deutsche Béhmerwaldbund
entschloss sich, einige Hauser aus dem Besitz desfabrik anzuwerben und fur den
Fremdenverkehr umzubauéfi. Dass dieses Unterfangen wohl bald Friichte trugaufa
weisen auch Zeitungsanzeigen, wie jene aus demePilBagblatt aus dem Jahre 1933 hin,
welche sicherlich in erster Linie zu Werbezweckerbifentlicht wurden.
Tief drin, am Fuld des Hochfichtes liegt es. Voiiggn Jahren noch unbekannt, macht es heute
schon von sich reden und viele hundert Besuchéetien ihren Bekannten von der herrlichen
Lage und nicht zuletzt von der guten Unterkunft Werpflegung. In letzter Zeit hatte
Josefsthal, wie auch die Tageszeitungen meldetsrerhBesuch. Der Prinz der Niederlande

weilte hier mit seinem Gefolge undsprach sich selbend aus. [...] Josefsthal ist tatsachlich
heute eine der schénsten Sommerfrischen des Borataasvmit herrlichster Umgebufd.

6.4.2. Wirtschaftsklassen bzw. Berufe der Haushaltsvorstinde 1930°°’
In Tabelle 7 wird nun die Struktur der Wirtschafesdsen der Gloéckelberger
Haushaltsvorstande veranschaulicht. Besonders tsaaewvird sein, wie sich die Schliel3ung

der Josefsthaler Glasfabrik auf diese Statistikjewsrkt hat.

203y/gl. Lange, 2004, S. 64.

24yvgl. Ebd., S. 75.

205y/gl. Othmar Hanke [0.J.]: Homepage der Gemeindizialberg:
http://www.gloeckelberg.at/index.php?page=700743995

2% pjlsner Tagblatt, 25. Juli 1933, S. 2.

27 Die Zahlen ergeben sich aus den Volkszahlungendessuchten Jahres
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Tabelle 7: Wirtschaftsklasse/Berufsstruktur der Hausaltsvorstande 1930

Glockelberg Huttenhof Josefsthal Gesamt
Wirtschaftsklasse Anzahl % Anzahl % Anzahl % Anzahl %
Beruf
Forstwirtschaft 12 8,8% 9 8,7% 2 57% 23 8,4%
Landwirtschaft 64 47,1% 43 41, 7% 107 39,1%
Landwirtschaft/ 8 5,9% 35 34,0% 43 15,7%
Forst
Glaserzeugung 6 17,1% 6 2,2%
Papiererzeugung B8 2,2% 3 1,1%
Lohnarbeit 1 1,0% 4 11,4% 5 1,8%
Handwerk
Backer 1 0, 7% 1 0,4%
Schneider 4 2,9% 1 1,0% 5 1,8%
Schuster 3 2,2% 3 1,1%
Siebreifenerz. 1 1,0% 1 0,4%
Schleifer 1 1,0% 1 0,4%
Schmied 2 1,5% 2 0,7%
Wagner 2 1,9% 2 0,7%
Maurer 5 3, 7% 5 1,8%
Zimmermann 1 0,7% 1 0,4%
Bauarbeiter 1 0,7% 1 0,4%
Miuller 2 1,5% 1 1,0% 3 1,1%
Tischler 2 1,5% 2 1,9% 4 1,5%
Gastgewerbe 3 2,2% 1 1,0% 2 5,7% 6 2.2%
Gastgewerbe/ 1 0,7% 1 0,4%
Gewerbe
Fleischhauer 1 0,7% 1 0,4%
Finanz/Zoll 3 2,2% 3 1,1%
Handel 3 2,2% 2 1,9% 5 1,8%
Graphitbergbau 5 3,7% 2 1,9% 7 2,6%
Schulwesen 3 2.2% 1 1,0% 4 1,5%
Seelsorge 1 0,7% 1 0,4%
Gemeinde- 4 2,9% 4 1,5%
bedienstete
StralRen- 1 0,7% 1 0,4%
verwaltung/-bau
Arbeitslos 1 0,7% 1 1,0% 19 54,3% 21 7.7%
Sonstige 2 1,5% 2 5,7% 4 1,5%
Gesamt 136/ 100,0% 103| 100,0% 35| 100,0% 274 100,0%
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Bei der Volkszahlung 1930 hat sich in Glockelbesgeniber von 1921 einiges verandert,
was natirlich eng mit der Schliefung der Glasfabtikammenhéngt, wie bereits eingangs
angemerkt wurde. Die Landwirtschaft hatte deutlech Bedeutung gewonnen: Nun gaben
beinahe 40 % an, in diesem Bereich tatig zu semerEdeutlichen Zuwachs hat auch die
Kombination aus Landwirtschaft und Forst erfanMaren es 1921 knapp tber 1 %, so kam
man 1930 auf einen Wert von lber 15 %. Aufgrund desseren Ubersicht ist dieser
Sachverhalt nicht extra dargestellt, jedoch ist hauein deutlicher Anstieg von
Nebenerwerbslandwirtschaft bei Gewerbetreibenden Bzbeitern zu bemerken. Das heifl3t
natdrlich nicht automatisch, dass erst nach 192dsedilandwirtschaftlichen Betriebe
hinzugekommen sind, vielmehr liegt es am Aufbau\eakszahlung selbst. Wahrend 1921
keine Angaben zum Nebenberuf verlangt wurden, s@mwa930 gleich drei Auskinfte zu
geben: Das Fel@erufszweigwar in die Bereiche) Hauptberuf, b) Nebenberuind c) ev.
sonstiger Nebenberufintergliedert. Es kann also davon ausgegangenewgrdass die
Situation in dieser Hinsicht auch schon neun Jalk®r eine &hnliche war. Somit ist der
Anteil an zumindest nebenberuflich in der Landwveinisft tatigen Personen deutlich hoher als
in der Tabelle angegeben.

Nach wie vor spielte die Forstwirtschaft eine beédede Rolle, auch wenn ihr Anteil auf den
ersten Blick deutlich zuriickgegangen ist. Die Ristlaier von einer Reduktion um etwa zehn
Prozent auf 8,4 %. Dies wird allerdings durch dmrher bereits erwahnte Steigerung
derjenigen Haushaltsvorstande, welche sowohl inLdexd- als auch in der Forstwirtschaft
tatig waren, zu erklaren sein.

Da die Glasfabrik gerade erst stillgelegt wurddy @a immerhin noch sechs Beschaftigte.
Obwohl Arbeitslosigkeit keiner Wirtschaftsklassdsgnicht, wurde diese Kategorie dennoch
in die Tabelle aufgenommen, da sie eine starkendening der Begebenheiten darstellt. Im
gesamten Ort lag der Wert ,nur” bei 7,7 %, in Jetfedl allerdings waren tber der Halfte der
Haushaltsvorstdnde ohne Beschéftigung. Durch didie€Rung der Fabrik blieb zwar die
Anzahl der hier erfassten Haushalte gleich, dielalbs Bevolkerungszahl in der Ortschaft

reduzierte sich allerdings drastisch, namlich vbh auf 118 Einwohner.

6.4.3. Berufsstrukturen der tschechischen Bewohner Gléckelbergs 1921
In den Tabellen 6 und 7 wurde kein Fokus auf didionale Zugehorigkeit der
Haushaltsvorstande gelegt. Ziel der Tabellen 8 @indrd sein, die Wirtschaftsklassen bzw.

Berufe der wenigen tschechischen Bewohner abzubilde
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Tabelle 8: Wirtschaftsklassen der tschechischen Einvinmer 1921

Glockelberg Josefsthal Gesamt
Wirtschaftsklasse Anzahl Prozent | Anzahl Prozent | Anzahl Prozent
Staatsdienst/ 7| 77.8% 7| 50,0 %
Finanzverwaltung”
Festlegung der Grenzen
Haushaft' 2 22,2% 1 20,0% 3 21,4%
Glasherstellung’ 3 60,0% 3 21,4%
Kind 1 20,0% 1 7,1%
Gesamt 9/ 100,0% 5 100,0% 14| 100,0%
Nicht eingerechnet: 1
Gastronomie

In der Gemeindechronik sind aus dem Jahr 1910rl&elaerlei Angaben zu finden, wie viele
Tschechen es gegeben hat und somit ist uns aults tiber deren Beruf bekannt. Allein die
Tatsache, dass der Grof3teil von ihnen in Josefatblahte, Iasst die Vermutung entstehen, es
konne sich hierbei um Beschéftigte in der Glaskabandeln. (Im Jahr 1921 waren 98,4 %
der Josefsthaler Haushaltsvorstande in der Glakfabschattigt.)

Im Jahr 1921 ergibt sich anhand des Urmaterials \d@kszahlung folgendes Bild. Der
Uberwiegende Grof3teil der tschechischen Bewohneerwa@ffentliche Bedienstete, die
entweder in der Finanzverwaltung oder als Wacht®eisn Staatsdienst tatig waren. Neben
der Haushaltsfiihrung spielte auch die GlaserzeugurggRolle, wobei gesagt werden muss,
dass es sich hierbei um eine einzige tschechis@meiliE handelte, bei der samtliche
Personen, bis auf die Gattin und das minderjaligd, in der Glasfabrik beschéaftigt waren.
Somit kann also der vorsichtige Schluss gezogemnlemgrdass es ganz andere Grinde hatte,
wenn die Anzahl an Tschechen 1910 minimal hoher agr1921. Wenn die Annahme
stimmt, dass die tschechischen Bewohner in derféliek arbeiteten, so zeigt dies nur, dass
es nicht ungewodhnlich war, als Tscheche in einemtsgbsprachigen Gebiet zu arbeiten,
wenn die wirtschaftliche Lage dies erlaubte bzwforderte. Die Tatsache, dass der
Gemeindechronist in seinen Aufzeichnen keine Autkdartber gibt, wie viele Tschechen
im Ort gelebt haben, unterstitzt diese Annahme @selfrachtens. Anders verhalt es sich im

Jahr 1921. Zu diesem Zeitpunkt findet sich folgeAdenerkung in der Chronik:

28 gtatni sluzba, genauer: straZzmistr: Wachtmeister
299 Finareni fizene

210 yvede domacnost

21 gKigstvi
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In Glockelberg 9Cechen (Gendarmerie u. Finanzwache), in Josefsthaleshen (1
Glaserzeugerfamilié}?

Es gab also nur noch eine tschechische FamilidimitPersonen, die in Josefsthal wohnten
und in der Glasfabrik beschaftigt waren. Alle amtetschechischen Bewohner lebten direkt
im Ort, wo sie eine Stelle im Staatsdienst inngematAusnahmen bildeten hierbei naturlich
Hausfrauen und Kinder. Das macht auch durchaus, 8ienn man die wirtschaftliche Lage
der Glasfabrik in dieser Zeit betrachtet. Wohl v noch in Betrieb, die Blutezeit war
allerdings vorbei.

Noch ein letztes Mal soll auf diese eine tschett@sdéerson ein Augenmerk gelegt werden,
welche in den eigenen Aufzeichnungen zusatzlichdea 14 gefunden wurden. Dieser
Umstand erscheint doch zumindest eine Bemerkung zuesein. Wie bereits erlautert, lasst
sich eine 15. tschechische Person weder in dene#Zalféststellen, noch gibt die
Gemeindechronik Aufschluss daruber, dass von dgmet¢hischen Bewohnern eine davon,
ein Mann, gemeinsam mit seiner deutschsprachigan Eme Gastwirtschaft fuhrte. Im
Zahlbogen ist ganz klar ersichtlich, dass die umsgliche Angabe, er sei deutscher
Nationalitat bzw. Muttersprache durchgestrichen ingeské" geédndert wurde. In der Spalte
Anmerkung findet sich die Notiz ,Die Nationalitauwde korrigiert* mit der Unterschrift von
Vojtéch Vrba?*?

Wie bereits erlautert wurde, war es ublich, dieRgabhlungen mithilfe von Zahlkomisséren
durchzufihren. Auferdem hat der Beitrag von Kladiwgezeigt, dass der
Tschechoslowakische Staat versuchte, einen hoiWgeghan Tschechen in der Republik zu
generierert* Geht man also davon aus, dass diese KorrekturZéittkomissar durchgefiihrt
wurde, so finden wir an dieser Stelle eine Bestiiggvon Kladiwas These. Dartber hinaus
kann diese Situation insofern gedeutet werden,dalss sich Herr Vrba selbst eher der
deutschen Dorfgemeinschaft zugehorig fuhlte.

6.4.4. Berufsstrukturen der tschechischen Bewohner Glockelbergs 1930
Im Jahr 1930 gab es ebenfalls einige abwesendedsisiche Personen in der Gemeinde, die
in dieser Tabelle mitberticksichtigt wurden, um aineollstandigen Uberblick zu

gewahrleisten.

%12 gjehe: Gemeindechronik von Gléckelberg: Digitat@rales Staatlichen Gebietsarchivs Wittingaehiai: S.
29: https://digi.ceskearchivy.cz/676/19/1734/73764

23 Originaler Wortlaut: Narodnost opravene. Anmerkuvigjtéch ist die tschechische Form von Adalbert.
Z4yvgl. Kladiwa, In: Rotariu 2016, S. 31-40.
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Tabelle 9: Wirtschaftsklassen der tschechischen Einvilmer 1930

Glockelberg Josefsthal Gesamt

Wirtschaftsklasse Anzahl Prozent | Anzahl Prozent | Anzahl Prozent
Landwirtschaft 1 7,1 % 1 14,3%
Postbeamte® 1 7,1% 1 14,3%
Staatsdienst/ 7 50,0 % 3 42,9%
Finanzwach@?®

Maurer 1 100,0% 1 14,3%
keine Angabe 3 21,4% 1 14,3%
Kind 2 14,3% 1 14,3%
Gesamt 14 100,0% 1 100,0% 15 100,0%

Die absolute Zahl an tschechischen Bewohnern lieghn man die vier voribergehend
abwesenden Personen hinzurechnet, bei genau 1&nBersProzentuell ware der Wert im
Vergleich zu 1921 sogar noch etwas hoher, da j& aiue Einwohnerzahl leicht gesunken
ist2*®

Was sich allerdings verandert hat, ist der genatiga® dem die Tschechen lebten. Bis auf
den einen Handwerker, welcher mit anderen (deutgchtandwerkern gemeinsam im
ehemaligen Touristenheim einquartiert war und dermutlich einen 6ffentliché™’ Auftrag
ausfiuhrte, lebt keine tschechischsprachige Persdm m Josefsthal. Die restlichen 14 waren
alle direkt in Glockelberg angesiedelt. Sie vergsil sich auf acht Haushalte, wobei sich
gemischt- und gleichsprachige Wohngemeinschafteaktexlie Waage hielten. Ebenso
ausgewogen verhielt es sich bei den Ehegemeinschdft sechs der Haushalte waren die
tschechischen Bewohner verheiratet, drei davoremér tschechischsprachigen Person, drei
mit einer deutschsprachigen Person. Somit blielmenden acht noch zwei Haushalte tbrig,
in denen die Bewohner nicht miteinander verheirateren. In einem Fall lebte ein
tschechischer Knecht in einem ansonsten deutsaisgean Haushalt, im anderen Fall teilten
sich zwei tschechische Beamte eine Wohneinheit.

Die Berufsstrukturen der Tschechen sind ansonskerich wie 1921. Es handelte sich
vorwiegend um Beamte im Staatsdienst (StralRenvemglbzw. eine Postmeisterin) oder

deren Kinder und auch Frauen, welche keine Angabirer momentanen Tatigkeit gemacht

213 pogtmistrova

218 Statni sluzba /finami straze (meist: strdzmistr = Wachtmeister)

217Es ist davon auszugehen, dass diese drei Frauddaleshalt fihren.

28 Demnach wéren es also 1310 statt 1306.

Z9Er |ebte dort gemeinsam mit zwei Zimmerleuten amem Installateur fiir die Legung der Licht und
Wasserleitung, wonach meiner Meinung nach von eigemtlichen Auftrag ausgegangen werden kann.
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haben. Unter den sechs verbliebenen Glasarbeiggr&eimeinde, wie in Tabelle 7 ersichtlich
ist, gab es keine Tschechen mehr. Es ware auctveefunderlich, wenn dies anders der Fall
gewesen ware. Es ist schlie3lich anzunehmen, dastedtschsprachigen Glasarbeiter mehr
in der fast ausschlie3lich deutschsprachigen Geaieewerwurzelt waren als die eine
tschechischsprachige Familie. Und wie bereits deggewurde, hatte eine Vielzahl der
Glasarbeiter den Ort verlassen und eine Stellénier @anderen Glasfabrik angenomnféhEs
kann gut moglich sein, dass auch die tschechis¢hsa@beiterfamilie zu jenen gehort hatte,
die sich im Dezember 1929 auf den Weg gemacht habem der Glasfabrik in Nagelberg
zu arbeiten. Dies kann allerdings mit den vorliefgn Materialien nicht festgestellt werden

und bedurfte weiterer Nachforschungen.

6.5. Herkunft der Dorfbewohner - 1921

Anschliel3end an das wirtschaftliche Leben im Dafblgt nun eine genauere Betrachtung
dariiber, woher die Bewohner Glockelbergs eigentktammten. Dadurch erhalt man
Aussagen, wie sehr das Dorf mit anderen Orten varmear. Die Vorgangsweise wird wie
folgt aussehen: Anhand der verheirateten Hausloaiginde wird herausgearbeitet, woher
diese kommen und woher der oder die Partnerin gigbébstammt. Da eine vollstandige
Auswertung dieses Bereiches aufgrund des fehleDdgé@nmaterials nicht mdglich ist, wird
an dieser Stelle lediglich eine Volkszahlung, ngémlene aus 1921, die auch offentlich im
Internet zuganglich ist, ausgewertet. Natirlich evé@s sehr interessant, die folgenden
Berechnungen auch fir die Jahre 1930 und 1939 teliems dazu bedurfe es allerdings einer

weiteren Einsicht in die Urmaterialien der Volkskatgen.

6.5.1. Heiratsverhalten der Glockelberger

Im Bruder-Projekt wird beschrieben, dass vor allender Landwirtschaft eine geschickte
Heiratspolitik an den Tag gelegt wurde, welche w&igh durch entsprechende Mitgiften

dazu beigetragen hat, den eigenen Erbteil zu elabansfahigen Bauernhof aufzustocken. In
Gnadlersdorf (Hnanice), in Stidmahren an der Grenz@sterreich gelegen, ein Ort, mit dem
sich Gléckelberg aufgrund der &hnlich homogenentsdégprachigen Bevdlkerung gut

vergleichen lasst, waren die BesitzgroRen, im Gs@fenzu anderen Gemeinden der

Untersuchungszone deutlich kleifét. Ahnliches wurde auch mir im Gesprach iber

220ygl. Othmar Hanke [o. J.]: Homepage der GemeintiekzIberg:
httlp://www.gloeckelberg.at/index.php?page:7007429§5
221\/gl. Haas, 1998, S. 138f.
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Glockelberg mitgeteilt, als die Interviewpartneritber die Hofgré3e ihrer Familie und
generell im Ort spricht.
[W]ir haben a Wirtschaft kabt mit 8,5 Hekfaf.[...] [B]ei uns in Hiittenhof waren ned recht
grol3e Bauern. In Glockelberg schon ein bissl gro&eer auch ned so. Aber weiter runter,

Richtung Oberplan sinds schon gréRer. Meine Freumdit in Honetschlag gewohnt, da
habens schon 36 Hektar geh#bt.

Es lasst sich also vermuten, dass sich durch easehgckte Heirat die eigene Situation

verbessern hat lassen, was sich gerade bei Persuh@mnem eigenen landwirtschaftlichen

Betrieb so ausgewirkt haben konnte, dass vermehRatner aus dem gleichen Ort bzw. aus
den umliegenden Ortschaften gewahlt wurde. Nunadl@idings erst einmal geklart werden,

ob es Uberhaupt Unterschiede im Heiratsverhaltenischwn Personen, die in der

Landwirtschaft tatig waren oder auch nicht, gegdimn

Hierzu wird der Geburtsort jedes Haushaltsvorstandelcher gebirtig aus der Gemeinde
stammt, mit dem seines Ehegatten betrachtet unBridfernung zum Heimatort ermittéft’

Tabelle 10: Entfernung der Geburtsorte der Glockelbeger Ehepartner 1921

Glockelberg Huttenhof Josefsthal Gesamt

Entfernung der

S Anzahl | Prozent| Anzahl | Prozent| Anzahl | Prozent| Anzahl | Prozent
in Glockelberg 53 57,6% 59| 68,6% 112| 58,9%
bis 3 km 1 1,1% 1 0,5%
3-5 km 9 9,8% 3 3,5% 1 8,3% 13 6,8%
5-8 km 9 9,8% 13| 15,1% 22| 11,6%
8-12 km 3 3,3% 1 1,2% 4 2,1%
12-16 km 3 3,3% 2 2,3% 5 2,6%
16-20 km 1 1,1% 2 2,3% 3 1,6%
20-25 km 2l 2,2% 3 3,5% 1 8,3% 6 3,2%
25-30 km 3 3,3% 1 1,2% 4 2,1%
30-50 km 2 2,2% 1 1,2% 3 1,6%
50-100 km 2 2,2% 1 1,2% 91 75,0% 12 6,3%
tber 100 km 4 4,3% 1 8,3% 5 2,6%
Gesamt 92| 100,0% 86| 100,0% 12| 100,0% 190| 100,0%

*2|nterview E. M., S. 117.

23 nterview E. M., S. 120.

224 Diese Berechnungen wurden mithilfe der Karten im@e Maps durchgefiihrt. Es wurde stets die Luélin
zwischen Pedni Zvonkova und dem jeweiligen Ort errechnet.
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Der erste Eindruck wird durch die genaue Auswertestatigt: In Glockelberg sind es 57,6
%, in Huttenhof sogar 68,6 % der Ehen, welche zZwaaczwei ohnehin Ortsansassigen
geschlossen wurden. Die HOhe dieses Wertes radtisich allerdings wieder, wenn man
andere Orte zum Vergleich heranzieht. Im bereisgibnten Ort Gnadlersdorf betragt dieser
Wert sogar 72 %.

Weitet man den Radius auf acht Kilometer aus, sd woch deutlicher, wie viele Menschen
ihre Partner in der ndheren Umgebung gefunden halpe®lockelberg waren es dann
namlich 72 Ehen (78,3 %) und in Huttenhof 75 Eh8i,4 %) von den verheirateten
Einwohnern. In Josefsthal ist die Situation eindkeonmen andere, was sich allein aus der
Tatsache ergibt, dass hier viel weniger Menschelnnen, die gebtrtige Glockelberger sind.
Die Volkszéhlung ergibt, dass von 39 dort lebended verheirateten Paaren nur bei zwolf
Ehen eine Person aus Glockelberg ist. (30,8 %) Dagte aus der Bohmerwaldgemeinde
stammen, kommt Uberhaupt nicht vor. Dies stehtrassen Gegensatz zu den anderen beiden
Ortschaften, in welchen solche Verbindungen vonggaogenen® eher eine Ausnahme
bilden. (In Glockelberg 20 von 112 Ehen; also &,9nd in Huttenhof sogar nur vier von 90
Ehen, also 4,4 %)

Ein weiterer Schritt wird nun sein, jene Paare,dsien beide Partner direkt aus Glockelberg
stammen, hinsichtlich des Berufes des Haushaltsmies zu untersuchen. Da die Berufe
jedoch wieder breit gefachert sind, wurden an di&elle nur die haufigsten in die Tabelle

tbernommen bzw. wenn maglich, Uberkategorien gebild

Tabelle 11: Berufe der innerddrflich verheirateten Gockelberger 1921

Beruf Glockelberg Huttenhof Gesamt
Anzahl Prozent Anzahl Prozent Anzahl Prozent

Landwirt 21 39,6% 19 32,2% 40 35,7%
Forst 3 5,7% 26 44,1% 29 25,9%
Grafit 3 5,7% 2, 7%
Maurer 4 7,5% 4 3,6%
Glaserzeugung 3 5,7% 2 3,4% 4,5%
Tagléhner 4 7,5% 2 3,4% 6 5,4%
Selbststandige 3 15,1% 4 6,8% 12 10,7%
Sonstige 7 13,2% 6 10,2% 13 11,6%
Gesamt 53 100,0% 59 100,0% 112 100,0%
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Es zeigt sich also folgendes Bild: Rund 35 % deriselaen zwei Gloéckelbergern
geschlossenen Ehen sind solche, bei denen der &ltavsiistand in der Landwirtschatft tatig
war. lhr Anteil ist direkt im Ort hoher als in Hétthof, was aufgrund der dortigen
Berufsstruktur nicht verwundern kann. In Hittenhaiso jenem Ortsteil, in dem die Ehe
zwischen zwei Ortsansassigen am haufigsten vorkamd, 44 % der Haushaltsvorstande in
diesen Verbindungen in der Forstwirtschaft besdtaftwohingegen dieser Bereich in
Glockelberg mit nicht einmal 6 % keine bedeutendédeRspielte. Somit rangiert diese Sparte
mit ca. 26 % auf Platz zwei. Verlassliche Aussagi@d also schwer zu treffen. Es konnten
keine Anhaltspunkte dazu gefunden werden, das$tes loew. Uberhaupt mdoglich war, den
eigenen Besitz zu vergroRern, indem man eine Rartraus der naheren Umgebung
ehelichte, die selbst Grund in die Ehe mitbracE®.wird hier bewusst nur die weibliche
Form gewahlt, da dies auch der gewesenen Realit&precht. Auffallend ist allein die
Tatsache, dass dennoch in den Bereichen Forst-amdivirtschaft am haufigsten jemand aus
dem gleichen Ort geheiratet wurde. Es erscheint abelogisch, dass gerade Bauern oder
auch Kleinhausler am wenigsten ihre HeimatgemeuadieeR3en, da sie eben keinem weiteren
Brotberuf an einem anderen Ort nachgingen und diglSchuldbildung keine allzu grol3e
Rolle spielte, wenn ohnehin die Aussicht auf eieggenen Hof gegeben ist bzw. der Hof so
vieler Arbeitskrafte wie nur moglich bedurfte.

In absoluten Zahlen ist diese Tatsache nicht sf@lagf wenn man aber bertcksichtigt, dass
Selbststandige einen relativ geringen Anteil anBkrdlkerung hatten, so befand sich auch in
dieser Bevolkerungsgruppe eine hohe Anzahl an Ekeser Art: Das gesamte
Gemeindegebiet betrachtet, war jede 10. Ehe zwisaheei Glockelbergern eine Ehe von
Gewerbetreibenden. In Gléckelberg direkt warenogsis15 %. Alle weiteren Berufsgruppen
spielten keine allzu grol3e Rolle mehr: Sie kamerartleselten vor, dass daraus kein

Ruckschluss auf Tendenzen gezogen werden kann.

6.5.1.1.Die Situation im Jahr 1921 beziiglich Verheirateter mit unterschiedlicher

Muttersprache

Neben den vielen Ehen zwischen zwei Glockelberggoh es aber auch einige Ehen, die
zwischen Personen unterschiedlicher Mutterspraekelhdossen wurden. Je hoher ein solcher
Wert ist, umso besser waren vermutlich auch dieidbemngen zwischen Deutschen und
Tschechen im Ort, bzw. anders ausgedriickt, umsoigererhat man auf nationale

Unterschiede geachtet.

22 \/qgl. Interview E. M., S. 136.
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Im Jahr 1921 lebten folgende Familien mit untersdlcher Muttersprache in Glockelberg:

Familie Vit: Der Tscheche, Herr Vit Augustin stanenatus Nieder Radechau nahe der
polnischen Grenze (Dolni Radechova, Entfernung Bckelberg 247 km) und seine
Frau Friederike aus Oberplan. Herr Vit war seit €19 ein Bewohner der
Gemeinde, seine Frau seit Anfang 1920, zuvor waebenfalls in Nieder Radechau
zu Hause. Er war Staatsbediensteter, seine Fraie fdn Haushalt. Bei ihnen wohnte
noch ein weiterer Tscheche aus Lomnitz (Lomnice Ragelkou, Entfernung zu
Glockelberg 222 km), der ebenfalls den gleichenuBausibte und der geringflgig
friher in die Gemeinde gezogen ist.

Familie Springer: Wie bereits der deutsche Nachndraser Familie erahnen lasst,
war hier nicht der Mann ein Tscheche, sondern séwaa. Herr Springer ist in
Obermoldau/Winterberg (Horni Vltavice, friher id$i Vitavice/Vimperk) geboren,
seine Gattin kam aus dem Raum Wittingau. Die beidegen gemeinsam nach
Glockelberg, namlich Anfang des Jahres 1910, nanhdeide in Obermoldau
gemeldet waren und betrieben eine Gastwirtschail@ckelberg.

Familie Vrba: Herr Adalbert Vrba, gebiirtig aus JuNigschitZ?® in Bohmen (Mlada

Vozice, Entfernung zu Glockelberg: 108 km), lebédt Mitte des Jahres 1914 mit
seiner Gattin Katharina aus Stuben/Oberplan in K&liierg, wo sie ebenfalls ein
Gasthaus betrieben. Dies ist der Mann, bei denskzy@eutsch” angegeben war, was

jedoch in geské" korrigiert wurde, wie bereits angemerkt wurde

Auffallend ist hier, dass bei diesen drei Paareinek&erson urspringlich aus Glockelberg

stammte, allerdings kam es vor, dass jemand aesneirahe gelegenen Ort geehelicht wurde.

Der Grof3teil kam allerdings aus relativ weit entfen Gebieten, von wo aus sie sich

schlie3lich in Glockelberg niedergelassen habens Aieser geringen Anzahl an Paaren

lassen sich zwar im wissenschaftlichen Sinn keumesagekréftigen Aussagen treffen, aber

ganz vorsichtig lasst sich vermuten, dass die atemn der tschechischen Bewohner im Dorf

zumindest nicht so weit fortgeschritten war, dass ganz normal am Ortsgeschehen

teilgenommen haben und dort ihre Ehepartner fandenwei von drei Fallen wurde von den

Paaren ein Gasthaus betrieben, nur in einem Fall eira Staatsbediensteter mit einer

Deutschen verheiratet. Es kann demnach angenomresteny dass Personen, die aufgrund

226 gchreibweise in den Volkszahlungsblattern: Jungito
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der Bekleidung eines 6ffentlichen Amtes nach Glimdeg kamen, weniger in das Dorfleben
integriert waren. Immerhin war der grof3te Anteil Bschechen im Ort Staatsbedienstete.
Zumindest zeigt das die Situation von 1921.

Der Vollstandigkeit halber méchte ich noch anmerkeass es zwei Ehepaare gab, welche

ausschlief3lich tschechischsprachig waren: FamilkeR/und Familie Karlovsky.

6.5.1.2.Die Situation im Jahr 1930 beziiglich Verheirateter mit unterschiedlicher

Muttersprache

Auch fur das Jahr 1930 soll eine solche Liste Ahlfsgs Uber die naheren Umstande dieser

Ehen mit gemischter Muttersprache geben.

* Familie Fuchs: In der Ehe zwischen Frau FrantiSkehBova und Herrn FrantiSek
Fuchs war die tschechische Frau ,HaushaltungsvaiStaSie gab an, in
Ribnik?*"/Tschechien geboren zu sein, ebenso ihr Vaterbeien Ehepaar lebte. Die
beiden sind im Jahr 1925 nach Glockelberg gezogen.Gatte kam aus Stogenwald
in Oberplan, also aus der ndheren Umgebung. Endsdfisich seit 1929 in der

Gemeinde und war von Beruf Steinbildhatf@sie Postmeisterift®

* Familie Hanl: Herr Karel und Frau Marie Hanl sinbeafalls unterschiedlicher
Muttersprache. Wahrend Frau Hanl aus Gratzen (Mbaély, ca. 60 km entfernt von
Glockelberg) stammte, kam ihr Gatte aus Saaz (Ydteaer Aussiger Region.
(Entfernung zu Gléckelberg etwa 190 km.) Sie sietie seit 1929 in der Gemeinde,

wo er im Staatsdienst tatig war. Frau Hanl mackta&kAngaben zu ihrer Téatigkeit.

» Familie Pos: Herr Josef und Frau Helena Pos sistdrarJahr 1930 nach Glockelberg
gezogen. Geburtig stammte der tschechische Muttaisier aus Freiberg in Bbhmen
(Pribram), ihr Herkunftsort ist leider nicht eruierpare gab aber an ¢mecka*“, also
Deutsche zu sein. Auch machte sie keinerlei Angaitxen ihre Tatigkeit, es ist jedoch

bekannt, dass Herr Pos als Wachtmeister arbeitete.

Auch hier sei noch erwahnt, dass es ebenso eine dale in welcher die Partner

ausschliel3lich tschechischer Muttersprache warsmdadelte sich dabei um Familie ilika

227 Der zustandige Gerichtsbezirk kann leider nichhneuiert werden, sodass nicht genau geklart werde
kann, um welches Ribnik es sich handelt.

228 Kamenicky socha

229 postmistrova
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welche zum Erhebungszeitpunkt voribergehend abwesear. Herr Mak war als

Wachtmeister im Staatsdienst tatig.

Unabhangig vom untersuchten Zeitpunkt ist festzleste dass Personen, die in einer
Mischehe bzw. in einer ausschlie3lich tschechisettspgen Ehe leben, vor allem im
Staatsdienst tatig sind. Haufig war es so, dasgstusiner der beiden Partner nach
Glockelberg kam und der andere, zumeist die Fralgief und eventuell auch noch weitere
Familienmitglieder dadurch hinzukamen.

In Glockelberg verhielt es sich allerdings nicht, sae beispielsweise Perzi in seinen
Ausfuhrungen tber Unterradischen anmerkt, dassabeimausschlief3lich die Frau Tschechin
war. In dem Dorf war genau dies in sechs von sigEmischtsprachlichen Ehen im Jahr
1921 der Falf*

Interessanterweise wurden zwei Gasthauser von iarso einer deutsch-tschechischen Ehe
betrieben. In einem Fall war der Mann tschechis@awpg, im anderen Fall die Frau. Die
weiteren Berufe, in denen diese Menschen téatig nyarseind Steinbildhauer, die
Glaserzeugung oder eine Postmeisterin. Bis aufedeise Ausnahme waren samtliche
weibliche Personen damit beschaftigt, den Haushalfiihren oder sie machten keinerlei
Angaben zu ihrem Berufsstand, was die Vermutungenaigt, dass sie sich in keinem
Arbeitsverhaltnis befanden und das ,Fihren des HhHtss nicht als eine Arbeit im
eigentlichen Sinne ansehen.

Die Tatsache, dass immerhin gemischtsprachige EWwenn auch von geringer Anzahl,
vorhanden waren, kann doch als eine gewisse voemend\kzeptanz gegenuber der
anderssprachigen Gruppe gedeutet werden. Vor allem, wenn eine der beiden Personen
im Staatsdienst, wie beispielsweise als Wachtnresschéaftigt war, was unter Umstanden
als ,Symbol der Staatsmacht* gesehen werden kaaon.eihem solchen Fall berichtet Franc
in seinen Ausfuhrungen tber Hohenfurth (VySSi Brodd wir es allerdings mit einem
tschechischen Gendarm und der Tochter des ortsagesasFleischhauers zu tun haB&h,

was in dieser Hinsicht noch viel aussagekréftigebewerten ist.

#0yvqgl. Perzi, Niklas: ,Wir haben uns ja vertragenssén...“ Unterradischen/Dolni Radikov: Deutsche und
Tschechen im Dorf. In: Haas, Hanns u. Hiebl, Ew#ld.): Politik vor Ort. Sinngebung in landlichendiun
kleinstadtischen Lebenswelten. Jahrbuch fiir Gebtdides landlichen Raumes 2007. Studienverlag tonkb
[u.a.] 2007, S. 55.

#lygl. Franc, Jii: Im Schatten der Fahnen. Kleinstadtische Lebehsw®y3si Brod/Hohenfurth 1918-1937.
In: Haas u. Hiebl, 2007, S. 74.
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Auch wenn diese Schlussfolgerungen aus der geriBggéenmenge sicherlich nicht als allzu
aussagekréftig eingestuft werden durfen, so lasseh dennoch folgende Tendenzen
beobachten:

Es gab in Glockelberg drei Sparten der Wirtschdi#, offenbar beglnstigten, eine Partnerin
oder einen Partner mit einer anderen Mutterspraahehelichen, bzw. sich als Paar in einem
anderssprachigen Umfeld niederzulassen. Es waras diie Selbststandigkeit, die

Glaserzeugung, die mit dem Vorhandensein eineregrdfabrik auch Leute von auswarts
angezogen hat, oder aber der Staatsdienst, furhamlgezielt Posten mit tschechischen

Beamten besetzt wurden.

6.6. Religionsverhaltnisse in Gléckelberg

Der Schullehrer Josef Jenne, der von 1790 — 18@F &chulleiter war, schreibt tUber die

religiosen Verhaltnisse in Glockelberg Folgendes:

Gleich die ersten Bewohner bekannten sich zur katiheen Religion und gehdrten zur Pfarre
Oberplan. Sie blieben auch immer katholisch. In @emeinde selbst kam auch kein Abfall
vom Glauben vor [...]. Was den Religionsunterrichtriffe, hatten sie keinen anderen als
jenen, welchen sie auf der Kanzel oder in der tiiotien Lehre, welche im Jahre hdchstens
zweimal gehalten wurde, erhieltéff,

Selbstverstandlich blieb es nicht dabei. In dem monuntersuchten Zeitraum finden sich,
wenn auch in verschwindend geringer Anzahl, setilwmhanger anderer Religionen oder
Atheisten. Auch beim Religionsunterricht haben Amndgen stattgefunden, da dieser
selbstverstandlich, wie es generell tblich waden Schule stattgefunden hat.

Einen Uberblick Uber die religidsen BekenntnisseRievolkerung im untersuchten Zeitraum

gibt die folgende Tabelle.

%2)enne, Josef 0. J.]: Religionsverhéltnisse vorcdtberg (bis 1787), zit.n.: Petschl, 1992, S. 108.
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Tabelle 12: Glaubensbekenntnis der Bevolkerung

Glaubensbekenntnis 1921 | Prozent 1930 | Prozent 19393
) . 1516 99,4 % 1300 99,5 %
Romisch-katholisch
_ 3 0,2% 1 0,1%
Konfessionslos
o 6 0,4 % 3 0,2%
Judisch
, 2°% 0,2 %
Sonstige
1525 100,0 % 1306 100,0%
Gesamt

Die Mehrheit der Bevolkerung bezeichnete sich derhrals romisch-katholische Christen.
Dies ist nicht verwunderlich, schlieRlich hatte diatholische Kirche in der Osterreich-
Ungarischen Monarchie beinahe so etwas wie einat$Stmktion inne, was auch fur die
bohmischen Lander gdit®

Sowohl im Jahr 1921 als auch im Jahr 1930 betrudmteil tber 99 %. Eine einzige Familie
gab mosaisch, also judisch, als ihre Religion aobev 1930 nur noch drei von den 1921
urspringlich sechs Familienmitgliedern in Glockegpansassig waren.

Es geht hierbei um das Haus in Gléckelberg mitNiemmer 90. Hauseigentiimer war Herr
Julius Schwarz, darin befanden sich im Jahr 1924 Rarteien. Die erste war jene von Herrn
Schwarz selbst mit sieben Personen, der zweitehaéiusestand aus zwei Personen, namlich
Herrn Antonin VIécek samt Gattin, zwei Tschecheagr, slbst rémisch-katholisch waren. Im
Haushalt von Herrn Schwarz lebte zusatzlich einenBimagd, Frau Emilia Prllak aus
Oberplan, welche als Nationalitat bzw. MutterspeacBeutsch angab. Die weiteren
Familienmitglieder waren neben seiner Gattin Rasa&iner geburtigen Glockelbergerin, eine
Tochter, ein Sohn, der SchwiegergroRvater aus Q@diau (Zdikov) sowie die
Schwiegermutter (beide mit Namen Arnstein). Im Ja®30 hatte sich die Situation
dahingehen verandert, dass von der ursprungliclaemlieé nur noch der Wohnungsinhaber
mit seiner Gattin sowie die Schwiegermutter anwesesmren. Bei dieser Volkszéhlung
andert die Gattin ihren Vornamen in Rosa um. Ebdgisioeine Dienstmagd mit im Haushalt,

eine Frau Hermine Stiegelbauer aus Neuofen (Nogi Pe

233|n der Volkszahlung von 1939 wurden hierzu keinydben erhoben.

234 |m Haushalt Gléckelberg Nr. 122, bewohnt von J&&®fkos* samt Gattin wurde von beiden im Feld
Glaubensbekenntnigie Angabe esko-slovenskgemachit.

25ygl. Ziickert, Martin: Religion und nationalsoisgische Herrschaft in den béhmisch-méahrischen
Grenzregionen. Kirchliches Leben und religioser B&r1938-1945. In: Ders. u. Hélzwimmler, Laura (Fg.
Religion in den béhmischen Landern 1938-1948. MikiKrieg und Gesellschaftswandel als
Herausforderungen fur religidses Leben und kirtidi©rganisation. R. Oldenbourg-Verlag, Miinchen 287
176.
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Dies ist die letzte Volkszéhlung, in der die FamiBchwarz aufschien. Denn kurz vor der
nachsten Zahlung im Jahr 1938 verliel3 die dreik@framilie den Ort. Retten konnte sich
allerdings nur der Sohn nach Amerika — die Eltetm&n in einem KZ ums Lebérf

Die drei Personen, welche 1921 angaben, konfeds®ouzs sein, lebten allesamt direkt in
Glockelberg.

Herr Wegscheider, geburtig aus Gléckelberg, berneiehsich selbst als konfessionslos, seine
Gattin Anna und alle anderen im Haushalt lebendamikenmitglieder waren katholische
Christen. Als Beruf gab er an, Assistent bei dechoslov. 6sterr. Grenz-Regulierungs
Kommision derech. Delegatiorzu sein.

Herr Zelenka, wohnhaft im Finanzwachamt, war vediet, lebte aber ohne seine Frau mit
zwei anderen romisch-katholischen Tschechen in Kelberg als Finanzwachmeister.
Geburtig kommt er aus Skoritz/Rokitzan (8ke/Rokycany) und er gab Tschechisch als
Identitdt und Muttersprache an.

Herr Kowalski lebte im Haushalt bei Familie Karyelshe eine Fleischhauerei und ein
Gasthaus betrieben, auch er war im Staatsdierigt B¢ine Heimatstadt ist Senftenberg
(Zamberk) und auch er gab Tschechisch als Nati@naind Muttersprache an.

Die einzige Person, die 1930 explizit andpz vyznanilso konfessionslos zu sein, war Herr
Josef Maik.

Generell hat man es in der Ersten TschechischenldRkegher mit einem Bedeutungsverlust
der Religion gegeniber der Habsburgermonarchieuapwas sich unter anderem in einer
Starkung anderer Konfessionen zeftfte.

Auch hier lassen sich aufgrund der geringen Da&tga kaum Aussagen treffen, aul3er dass
es eben sehr wenige Glockelberger gab, welche nichisch-katholisch waren. Angemerkt
sei nur jene Tatsache, dass unter den insgesankonéssionslosen Personen nur ein Mann
war, der sich der deutschen Nationalitat zurechneté geburtig aus Glockelberg stammit.
Allerdings fallt er auch schon aufgrund seiner Hexuen Téatigkeit auf, was vermutlich in
irgendeiner Form in Zusammenhang steht. Alle amdeglten sich zu den Tschechen und
stammten aus unterschiedlichsten Gebieten des nuStgates. Die Berufe dieser Manner,
schlie8lich handelt es sich dabei ausschlie3lichsolohe, sind allesamt dem Staatsdienst

zuzuordnen. Angesiedelt sind sie stets direkt itGddckelberg.

230 \/gl. Petschl, Franz: 1914-1918 / 1918-1938 / 19985 In: Ders., 1992, S. 217.
#7ygl. Zuckert: In: Ders. u. Hélzwimmler, 2007, 6L
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6.7. Freizeitgestaltung

In diesem Kapitel gibt es zweierlei Probleme. Zumeer kann naturlich nur ansatzweise
abgebildet werden, welche Freizeitmdglichkeiten delockelberger Bevolkerung zur
Verfigung standen. Haufig sind die Aufzeichnungexzudleider eher mangelhaft. Einen
teilweise guten Einblick bekommt man allerdingshabier wieder durch Franz Petschl sowie
seinen Helfern und deren Beitrdgen, in denen sile an das Leben im ehemaligen Dorf
erinnern. Zum anderen macht in diesem Kapitel @iliche Unterteilung wenig Sinn, da
Politik zwar Einfluss auf viele Lebensbereiche hater natirlich nicht auf alle. So kann
davon ausgegangen werden, dass Aktivitdten, wetibiet gerade durch eine staatliche
Institution oder einen Verein organisiert wurden,jeder Zeit stattgefunden haben. Somit ist
dieses Kapitel eher allgemein zu betrachten. Tekvetammen die Aussagen auch aus dem
Interview, wie dieses Zitat zum Beispiel:

Und in Gldckelberg war ja auch eine Theatergrufpeé,uns [in Huttenhof, Anm. der Verf.]

aber nicht. In Oberplan da waren immer Kochkurse @in Turnverein. In der Theatergruppe

waren Méanner auch. Und in da Musikkapelle warernaaitiche?*®

Selbst wenn das laut der Erinnerung der befragemddso war, nicht nur in Oberplan fanden
diverse Kurse und Veranstaltungen statt, um desadstissigen etwas zu bieten. So wird
beispielsweise ein Koch- und Haushaltungslehrgaogganisiert von der Deutschen
Landjugend im Gasthaus Kary, von Anfang Janneivbite Februar 1929 erwahnt, welcher
sehr gut besucht gewesen sein soll, wie sich Wdt@anz in seinem Beitrag in der
Glockelberger Ortsgeschichte erinnert. Weitere Kumsdieser Richtung hat es wohl immer
wieder gegeben. Neben diesen Kursen waren auchnd@so Ereignisse und Feste ein
beliebter Zeitvertreib. In den Sandgruben am Barfboder am Kronberg haben bis zum
Anfang des Krieges im Juni sogenannte ,Sonnwendriestattgefunden, bei welchen auch
stets ein Schauspiel aufgefihrt wurde. Die Schalespi Akteure aus der heimischen
Bevolkerung, bedienten sich dabei aus dem Reperteutscher Heldensagen.

Es kam auch zeitweilig zu Verboten wahrend der Z@tockelbergs in der
Tschechoslowakischen Republik, wie Petschl bericl8e war es untersagt, Pfingst- bzw.
Maib&dume aufzustellen oder Sonnwendfeuer anzuzudern das Tragen von traditionellen
Trachten mit weiBen Strimpfen wurde unterburfd@n.

Insbesondere der Jugend standen im Sommer divaeniiglichkeiten zur Verfigung. Der

sogenannte ,Hoftimpel“, eine angestaute, waldf&tédle in der Talniederung des Almbachs

Z8 |nterview E. M., S. 129,
29yqgl. Franz, Walter: Aus dem Alltagsleben. In: R&ls1992, S. 170f.
240\/gl. Petschl, Franz: 1914-1918 / 1918-1938 / 18985, In: Ders., S. 217.
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bzw. Mihlbachs oder der ,Kolmateich* oberhalb varsefsthal, wie Ortskundige diesen
Platz genannt haben, luden in den Sommermonatdmn niwr Einheimische sondern auch
Sommergaste zur Erfrischung ein. Sogar ein Freibadh Lehrerbad genannt, stand zur
Verfigung. Dieses hatte der damalige Blrgermeigjeaz Lehrer auf eigene Kosten auf
seinem privaten Grund errichtet, weswegen von desuBhern auch Eintrittsgeld verlangt
wurde. Dass sich SpalR und Zweck vereinen lie3est Eich anhand des Forellenfischens
zeigen: Die Gebirgsbache der Bohmerwaldgemeind&igten Uber einen betrachtlichen
Reichtum an Forellen. Zwar vom Forster kontrollield sich diese Fische im Eigentum der
Furst Schwarzenbergischen Forstverwaltung befangi@n,es doch genug Jugendliche, die
meist bestens Bescheid wussten, wo sich diesertefbgerade aufhielt, sodass die
,Forellendiebe* kaum jemals erwischt wurd@h.

Auch das Vereinswesen, bei dem sich eine Vielzalckelbergern aktiv beteiligte, ist der
Freizeitgestaltung zuzurechnen. Es gab eine grofzaiA an allen mdglichen Vereinen, mit
den unterschiedlichsten Ausrichtungen. Seit 1875tdoel derMilitdr-Veteranen-Verein
welcher funf Jahre nach Grindung bereits 135 Mainte. EineFreiwillige Feuerwehr
wurde 1887 ins Leben gerufen. Von den 130 Mitgliadearen 70 aktiv. Acht Jahre spater
wurde ein Spar-und Darlehens-Kassa-Vereinach dem System Raiffeisen erschaffen,
welcher sich ebenfalls von Anfang an grof3ter Bétield erfreute, da er sofort 55 Mitglieder
zahlte. Im Jahr 1898 griindete der Oberlehrer FHozik denSchulkreuzer-Verejneine
Vereinigung, welche sich um die Férderung der Selamnahm. Schlief3lich erfolgte 1910 die
Grindung des Katholischen Deutschen Burschenver&dslwei®** In den Jahren
1919/1920 entwickelten sich in allen drei OrtsabafKonsumgenossenschaften, welche sich
um die Lebensmittelversorgung in Krisenzeiten kimem&*® 1934 kam dann noch die
Gemische Gewerbegenossenschaft Glockelbleiggu. Ebenso verfugte der Ort Uber eine
Musikkapelle, eineVerein gediegener Soldatend eine Theatergrupp&’

All dies durfte recht typisch fur diese Zeit gewessein. Aufschluss dariber gibt
beispielsweise Mahner in seinem Artikel Gber Gnadlerf, in welchem er die Ergebnisse des
Bruder-Projekts vorstellt. Auch er berichtet vomlighen Téatigkeiten und Mdglichkeiten,

seine Freizeit zu gestaltéh.

241 \/gl. Franz. In: Petschl, 1992, S. 170f.
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II1. DRITTER TEIL: GLOCKELBERG IM DEUTSCHEN REICH
7. Der Zweite Weltkrieg (1938-1945) - Anschluss an das Deutsche
Reich

Sie [Die Deutschen] verstehen unser Land doch nistd deshalb kénnen sie uns es niemals
forthehmerf’®

Diese Worte legte Rainer Maria Rilke der Figur #&mig Bohusch in der gleichnamigen
Erzahlung in den Mund. 1897, das Jahr, in dem discBichte verfasst wurde, konnte der
Dichter freilich noch nichts vom tatsachlichen Amsss dieses Landes an das Deutsche
Reich wissen. Doch springen wir um 41 Jahre vomabBer gesagt zum September 1938.
Brugel fasst die Vorkommnisse dieser Zeit ganzpgafolgendermal3en zusammen:

In den Tagen zwischen dem 15. und 20. Septembe8 &B8&chieden drei Staaten, daf3 ein

vierter, der vorher nicht um seine Meinung gefragrden war, einen Teil seines Gebietes
abzutreten hal@!

Am 20. Februar hielt Adolf Hitler eine betont gr&dsche Rede im Reichstag, in der er auf
die deutsche Minderheit in der Tschechoslowakeienabinging und mit der er den
Angehdrigen dieser Minderheit den Glauben schertkiss auch sie bald von der neuen
Machtstellung Deutschlands profitieren kénnen, eseam 12. Marz 1938 fiir Osterreich der
Fall war. Obwohl nach dem Ersten Weltkrieg eineéit@gung dieser beiden Staaten von der
Entente strikt verboten wurde, konnte dieses Zegindch erreicht werden. Somit wurde eine
Vereinigung aller Deutschen in einem groRdeutscBémat nicht mehr als unmdglich
erachtef*®

Ein Teil davon wird tatséchlich im frihen Herbstsddahres 1938 Realitat, als die
Regierungschefs Englands und Frankreichs sowi®igtoren Italiens und des Deutschen
Reiches in der Nacht vom 29. auf den 30. SeptermimeDokument unterzeichnen, das in
seinen wesentlichen Inhalten schon eine Woche vdestgestanden hatte. Es ging dabei um
die Abtrennung der dberwiegend deutsch besiedeltéabiete von der Ersten
Tschechoslowakischen Republik und einen Anschlieasetben an das Deutsche Reich.

Bereits am 21. September wurde die tschechoslouataki®egierung durch ein Ultimatum

24® Rilke, Rainer, Maria: Zwei Prager Geschichten: i§dBohusch. In: Stahl, August: Rainer Maria RilReosa
und Dramen, Insel Verlag Frankfurt am Main u. Léjpk996, S. 164.

247 Briigel, 1967, S. 500.

248\/gl. Zimmermann, 1999, S. 57.
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der franzdsischen und britischen Regierung gezwundeesem Entschluss nachzugeben,

ansonsten wiirde Deutschland seine akute Kriegsdgoivahr machef{’

Franz Petschl erinnert sich 1992 in deeschichte einer Bohmerwaldgemeinde die

konkrete Umsetzung dieses Beschlusses folgendermalle

Jeder ahnte, daR eine Anderung kommen mufte, dectand wulRte Genaueres. Man hoffte
auf friedvollen Ubergang und sehnte den Tag alsivatbei. Als dann in den letzten
Septembertagen 1938 das ,Minchner Abkommen® bdsiegairde, stand einem
Machtwechsel nichts mehr entgegen. Die tschechisthgppen hatten sich in der Nacht zum
1. Oktober 1938 zurlickgezogen. Es kam zu keindenpfhandlungen. Am Nachmittag des
1. Oktobers 1938 uberschritten Truppen der Deutstehrmacht (VII. Armeekorps) von
Ulrichsberg kommend die Grenze nach Gléckelberg] Man sprach damals davon, daf3 die
Welt aufgeatmet hatte, weil der Frieden erhaltemligeen ist. Nun, mehr wie die
Sudetendeutschen selbst, konnte sich wohl nienrane®>°

Auch im Eintrag der Gléckelberger Gemeindechrorgk dahres 1938 zeigt sich ein @hnliches
Bild:
Es kam dann die Zusammenkunft in Miinchen im FlhlrerBlitler, Mussolini, Chamberlain,
Daladier, wo die Abtretung der SudetendeutscherigBebn Deutschland beschlossen wurde,
unserer Heimat. Und wir konnten heimkehren ins Reldngeheuer war der Jubel, als die
Reichsarmee einmarschierte in das nun befreite .Landere Gemeinde war die erste, die
besetzt wurde. [...] Am Samstag also, dem 1. Oktabe2 Uhr nachmittags marschierten die

Truppen hier ein. An der ehemaligen Grenze, wo @renzsaule umgeworfen und die
StraRensperre beseitigt wurde, spielte die Militigik®*

Anhand beider Quellen lasst sich ausmachen, dasallgemeine Jubel Uber den Anschluss
betrachtlich gewesen sein muss. Darlber denkt r888, vie das Zitat von Petschl offenbart,
ahnlich wie der Chronist im Jahre 1938. NaturliaRert sich Petschl hier riickwirkend zu den
Vorgangen im Jahr 1938. Das Zitat zeigt also kéatlsswie er im Jahr 1992 dazu steht,
bemerkenswert allein erscheint die Tatsache, dasdee damaligen Situation keinerlei
Euphorie Uber den Anschluss abspricht. Dies seamuRande vermerkt.
Nun soll sich der Fokus erneut auf die Chronik tegda diese viel zeithaher zu den
Vorgangen berichtet. Ebenso voller Freude beriadgeChronist Uber die Ereignisse im Méarz
1939, auf die danach noch néher eingehen wird:

Mittlerweile haben sich aber auch in der groRRentiRobedeutende Dinge verbreitet und

kamen auch zur Durchfihrung. So kam es am 15. lémz Einmarsch unserer Wehrmacht in
die Rest€echoslovakei. BShmen und Mahren wurden zum Protekerklart. In deCechei

#9ygl. Lemberg, Hans: ,Miinchen 1938 und die lansfijen Folgen fiir das Verhaltnis zwischen Tschechen
und Deutschen. In: Hoensch, Jorg K. u. KguduSan (Hg.): Das Scheitern der Verstandigungh&sieen,
Deutsche und Slowaken in der Ersten Republik 1%3B1Klartext-Verlag, Essen 1994, S. 148.

20 petschl, Franz: 1914-1918 / 1918-1938 / 1938-18¥Mers., S. 218.

1 Digitalarchiv des Staatlichen Gebietsarchivs Wgtu/Tebai: Gemeindechronik von Gléckelberg, S. 125.
https://digi.ceskearchivy.cz/676/68/482/279/100/0
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sollte es zu kommunistischen Unruhen kommen, Béhisaite Flugbasis fur russische
Flieger werden. Deutschland konnte diese Dingetnintétig geschehen lassen, da stellte der
cech. Staatsprasident Hacha an den Fuhrer das Aersuchchutz und Ordnung zu
Ubernehmen. Ein duRerst kalter Marz war es, alssdee Truppen di€echei besetzten.
Besonders wurden als freudig empfunden, als di@@en in Prag einmarschierten und von
der Prager Burg die deutsche Flagge wélite.

Noch am 26. September 1938 verkindete Adolf Hithe seiner Rede im Berliner
Sportpalast, bei der er dem Deutschen Reich dentzBéber den westlichen Teil der
Tschechoslowakei zusprach, dass ,wir gar keine ddobn wollen“. Nichtsdestotrotz
verlangte er nicht nur, sondern erhielt auch tétséc bereits mit dem Minchner Abkommen
Gebiete, in denen 1930 tber 700.000 Tschechentgeddten. Ein halbes Jahr nach dieser
Rede, also im Marz 1939, marschierte die deutscbhriWacht in Bohmen und Mahren ein.
Damit war die politische Grundhaltung vorgegebeeglchve er am 15. Marz unterstrich, indem
Emil Hacha, dem Staatsprasidenten der NachmuinchBeeublik folgendes ankindigt

wurde?®3

Morgen um 6 Uhr riicke von allen Seiten her die stthe Armee in die Tschechei ein, und die
deutsche Luftwaffe werde die Flughéfen besetzergdbe zwei Mdglichkeiten. Die erste sei
die, dal3 sich das Einrticken der deutschen Truppezinem Kampf entwickelt. Dann wird
dieser Widerstand mit allen Mitteln mit Brachialgdirngebrochen. Die andere ist die, daf3 sich
der Einmarsch der deutschen Truppen in ertragli¢hem abspielt, dann wirde es dem
Fuhrer leicht, bei der Neugestaltung des tschelcaisd_ebens der Tschechoslowakei ein
groRziigiges Eigenleben, eine Autonomie und eindsgewationale Freiheit zu geb@h.

Dies geht aus dem Protokoll Uber die Unterredungscven Adolf Hitler und dem
Staatsprasidenten Hacha hervor, welches aufgrumek estattfindenden Gesprachs in der
Nacht von 14. auf 15. Marz 1939 angefertigt wifde.

-Er wolle der Tschechoslowakei die vollste Autonenuind ein Eigenleben geben, mehr als
sie es jemals in der Osterreichischen Zeit genobsde”, dies sei allerdings vollkommen
abhangig, von der Haltung des tschechischen Vofimsie des Militars gegenuber den
deutschen Truppeti? Auch handele es sich dabei nicht um eine droh&miieationalisierung

der tschechischen Bevdlkerung, im Gegenteil. Hhlketionte, ,die einen sollen als Tschechen

%2 pigitalarchiv des Staatlichen Gebietsarchivs Wtiu/TFebai: Gemeindechronik von Gléckelberg, S. 132,
https://digi.ceskearchivy.cz/676/71/2032/236/100/0
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und wir wollen als Deutsche gliicklich leberiAuf die Nachfrage Hachas, ob Plane zur
Errichtung einer Zollunion bestiinden, meldete S&meralfeldmarschall Géring zu Wort und
bejaht diese. Schlief3lich seien Deutschland undrdaechoslowakei ein Wirtschaftsraum.
Es wirde von einer Verdoppelung der Arbeitsleistanggegangen werden, da die Tschecheli
Auftrage bekame, weil es von nun an ebenfalls aof3@m deutschen Wirtschaftsraum
teilhaben wird. Auch Hitler selbst sprach von eipiargeheuren Belebung der tschechischen
Wirtschaft, die er nicht vernichten wolle. Um geasa Richtlinien kiimmerte sich eine
Wirtschaftskommission, da auch fiir ihn selbst gi@ze Sache* noch recht neu War.
In der Realitdt allerdings bestimmte Hitler durckine Vorgehensweise die Beziehung
zwischen Tschechen und Deutschen auf negativstseNeb Kuraf>® selbst wenn aus
diesem Protokoll durchaus einige Zugestandnisseohgingen.
Auch wenn Hitler von der Mdglichkeit ,einer lang&miedensperiode zwischen den beiden
Volkern* sprach, allein die Tatsache, dass aufegdtischechische Bataillon eine deutsche
Division kame*, sollten sich die Tschechen nichéwgewlnscht verhalten, liel3 bereits Boses
vorausahnen. Es stiinde in diesem Fall die Vermchtler Tschechoslowakei bevor. Hacha
erkannte die Ausweglosigkeit der Situation und regiehnete gemeinsam mit FrantiSek
Chvalkovsky, dem damaligen AuBBenminister der Tdobslowakei, sowie dem
ReichsauRenminister Joachim von Ribbentrop undfAdider den Vertrag?®®
Auf beiden Seiten ist tibereinstimmend die Uberzaggtum Ausdruck gebracht worden, daR
das Ziel aller Bemuhungen die Sicherung von Ruhl@nhg und Frieden in diesem Teile
Mitteleuropas sein misse. Der tschechoslowakis¢hatsprasident hat erklart, daf3 er, um
diesem Ziele zu dienen und um eine endgultige 8efmg zu erreichen, das Schicksal des
tschechischen Volkes und Landes vertrauensvollienHinde des Fuhrers des Deutschen
Reiches legt. Der Fuhrer hat diese Erklarung angemm und seinem Entschlusse Ausdruck
gegeben, dal3 er das tschechische Volk unter danzSgbs Deutschen Reiches nehmen und

ihm eine seiner Eigenart gemafle autonome Entwigklseines volkischen Leben
gewahrleisten wird®*

Somit konnten die deutschen Truppen mit der Besgtaier Tschechoslowakei beginnen,
ohne auf Wiederstand zu sto88h,da wéahrend der Unterredung ein Telefongespréch
stattgefunden hatte, in welchem Hacha dem Verteidjgminister Syrovy die Begebenheiten

erklarte und anordnen lie3, dass die tschechisthgopen den einmarschierenden deutschen

>TEpd., S. 452.
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Einheiten keinerlei Widerstand entgegenbringenesdf® Durch die Unterzeichnung des
Vertrages verpflichteten sich die Tschechen zuh&iang diverser Punkte, die neben dem
Unterlassen von Widerstand seitens der tschechakleehen Wehrmacht und Polizei auch
noch ein Startverbot fur alle Flugzeuge, sowie Eitfernung der Flak aus ihren Stellungen
beinhaltete. Zudem durfte keine Unterbrechung dienilichen und wirtschaftlichen Lebens
eintreten und auch eine Zuriickhaltung in PresseRumtifunk wurde eingefordef?! Tags
darauf zog Adolf Hitler in Prag ein und verkindefeie Tschechoslowakei ist nicht mehr!®
Auf der Prager Burg verlautbarte er den Erlass ilaer Protektorat Bohmen und Mahren
offentlich. **> Der genaue Inhalt dieses Erlasses wurde festget#yie tschechische
Reprasentanten hinzuzuziehen. Auch Hacha sellzstgte erst Uber den Rundfunk Kenntnis
dariiber:®®

In der Praambel dieses Erlasses wurde das Eingriedeatschlands damit begriindet, dass die
Notwendigkeit dazu bestehe, weil dadurch in dem Mationalitdtenkampfen erschitterten
Gebiet, ,Ruhe und Ordnung* wieder hergestellt ward@énne®®” In den 13 Artikeln der
Verfassung des Protektorats Bbhmens und Mahrendenunter anderem festgelegt, dass die
deutschen Bewohner dieses Gebietes deutsche Sgeitéaige, die Ubrigen Bewohner
Staatsangehorige des Protektorats wurden. Des Mteienthielt sie die Autonomitat und
Selbstverwaltung des Protektorats, welche jedoch Bmklang mit den politischen,
militdrischen und wirtschaftlichen Belangen descRes im Einklang zu stehen haben. Das
Oberhaupt der Verwaltung war einem Staatsoberhalpichgestellt, um dieses Amt
allerdings ausuiben zu konnen, war das Vertrauen Aaolf Hitler unbedingt nétig. Die
Aufgabe des Reichsprotektors war die Vertretung FEi#srers. Er bestatigte unter anderem
alle Mitglieder der Protektoratsregierung, konnitehsuber alle Mal3Bhahmen unterrichten
lassen und dagegen einsprechen und auch Gesetz€arédéndigungen aussetzen, indem er
Einspruch einlegte. Auch Uber das Verkehrs-, dad-Rmd das Fernmeldewesen fiihrte das
Reich die unmittelbare Aufsicht, ebenso der Zoldibdes Deutschen Reiches unterstand das
Protektorat. Als gesetzliches Zahlungsmittel gabv@s nun an neben der Krone auch die
Reichsmark. Das Verhdltnis der beiden Wahrungeninaoder wurde von der

Reichsregierung festgelegt. Rechtsvorschriften temdurch das Reich erlassen werden, die

#3ygl. Brandes, Detlef: Die Tschechen unter deutstReotektorat. Teil |. Besatzungspolitik, Kollabtioa
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auch fur das Protektorat von Giltigkeit waren uadklag ihm auch, Verwaltungszweige in
die eigene Verwaltung zu tibernehmen und dafiir @eftiche Behérden einzurichté? Jene
Artikel, welche das Verhéltnis zwischen Protektsragierung und Protektoratsverwaltung
auf der einen Seite und dem Reichsprotektor, sdetweBerliner Behdrden abgrenzten, waren
von der Formulierung her recht unbestimmt. Somiirke der Grad der Autonomie stark
eingeschréankt werden, oder aber auch rech groR3aigtallen. Es wurde nur ein Rahmen
geschaffen, welcher in der Praxis erst durch dikMmungen des Reichsprotektors bzw. die
Rechts- und Verwaltungsvorschriften der BerlinentZalbehorden praktikabel wurd®.
Anhand dieser Verfassung konnte man bereits erahdass sich der Grof3teil dieser
Versprechungen als leer herausstellen wirde. Bemich kurzer Zeit sieht sich das
Protektorat Bohmen und Mahren heftigem politischBenror ausgesetzt: Hitler ordnete an,
die tschechischen Hochschulen fir drei Jahre zliefen. Im Zuge dessen wurde eine
betrachtliche Anzahl an Studenten festgenommennNen ihnen wurden, wahrend sie
gerade Uber eine Entsendung einer Abordnung aneHetieten, um eine Freilassung der
Inhaftierten durchzusetzen, als ,Radelsfihrer* tetzgt und erschossen. Am 17. November
erfolgte die SchlieBung samtlicher tschechischerchdohulen, aul3erdem wurden neun
Studenten standrechtlich erschossen und 1200 itsale KZs deportiert. Des Weiteren
existierten bereits vierhundert Todesurteile, bedar beriichtigte Reinhard Heydrich,
stellvertretender Reichsprotektor Bohmens und M@réberhaupt in Bohmen eintraf. Nach
seinem Tod und bedingt durch seinen Tod gab esrdesTodesopfer. Von deutschen
Okkupanten wurden mindestens 1557 Menschen im lRoo#t zum Tode verurteilt und auch
abgeurteilt — eine hohe Zahl, die noch um die @ssbnen Geiseln und verstorbenen
Héftlingen ergénzt werden mugé

Durch die Vernichtung des tschechoslowakischen t&aadurch den unmenschlichen
Charakter der Besatzungspolitik und durch die Rdatspe der Liquidierung der
tschechischen Nation kam es zu einem Gegenschifagduechischer Seite, welcher in einer
Zwangsaussiedlung der deutschen Bevolkerung ausGkhiet Bohmen und Mahren, sowie
in einen Kampf nicht nur gegen den Nationalsozialis, sondern auch gegen Deutsche,

miindete?’* Aus diesem Grund habe ich diesem Abschnitt soRlaz eingeraumt.

28\/gl. Ebd., S. 455ff.

9 Brandes, 1969, S. 21.

20y/gl. Seibt, In: Luft [u.a.], 2002, S. 291.

27 vgl. Kural, Vaclav: Zum tschechisch-deutschen \&dtriis in der tschechischen Politik 1938-1945. In:
Brandes u. Ders., 1994, S. 93f.



7.1.

Nun soll, ahnlich wie es im Il. Teil der Fall watas Hauptaugenmerk auf die Bevdlkerung
Glockelbergs gelegt werden. Im ersten Schritt gtfolie Betrachtung der ethnischen und
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nationalen Verhaltnisse der Gemeinde.

Tabelle 13: Ethnische und nationale Verhaltnisse 1939

Ethnische und nationale Verhiltnisse im Jahr 1939272

Total Glockelberg Huttenhof Josefsthal
1321 629 512 180
Prozent 100,0% 47,6% 38,8% 13,6%
Tschecheff® 0 0 0 0

Es mag wohl kaum verwundern, dass im Jahr 1939%GHiskelberg bereits in das Deutsche
Reich eingegliedert war, 100% der Bewohner als ddafitat ,deutsch angegeben haben.
Genauere Umstéande dazu erfahren wir von unsereagieh Dame, die sich folgendermalien

erinnert:

Sie hatten ja nicht wegmiissen, die Tschechen, siersich zu den Deutschen bekannt hatten.
[...] Sie hatten dableiben kdnnen. Es hat niemand gessigt, sie haben sich ja vertragen
friher. Gut, vielleicht war mal etwas, aber das kurja Uberall vor. Auch unter einer Nation
und wenn halt zwei sind, ist es noch schlimmer. Pbgr Hitler hat dann mit der Propaganda
angefangen und sie sind dann in der Nacht abgeh&uehals sie gegangen sind, haben sie
nichts mitgenommen. Sie hatten ja alles mitnehn@emé&n, aber sie sind dann abgehauen und
[...] sind dann meistens zu den Verwandten ins Inl@et von Krumau, der hat ja nicht weit
gebraucht. Nicht einmal eine Viertelstunde habengsibraucht und da waren dann eh schon
die Tschechen, weil das war ja eh zusammengebadr sie wollten halt nicht zu den
Deutschen gehen. Ich verstehe das. Ich ware awthh nii den Tschechen und hatte mich
tschechisieren lasséff.

Demnach haben es die tschechischen Einwohner alggzogen, den Ort beziehungsweise
das Gebiet zu verlassen, anstatt sich zu ,den BDleetS zu bekennen.

Natirlich ware es durchaus moéglich, dass es vezkifdenschen gab, welche dageblieben
sind und nunmehr ,Deutsch” als Nationalitat angegebaben. Allein aufgrund der Tatsache,

dass die meisten tschechischen Bewohner im Steattdiatig waren und demnach wohl

"2 pigitalarchiv des Staatlichen Gebietsarchivs Wtiu/Tfebai: Gemeindechronik von Gléckelberg, S. 133:
https://digi.ceskearchivy.cz/676/72/181/172/15@0ckelberg wird hier unterteilt in ,Althduser”, gihauser”
und Vordergléckelberg.

273 Die Ausfilhrungen in der Gemeindechronik beschrérsieh auf die Unterteilung in Geschlechter, esdeor
allerdings keine Angaben zur Nationalitat der Bemarhgemacht. Auch bei eigener Durchsicht der
Zahlungshdgen konnten keine Hinweise dazu gefumegden, dass sich noch Tschechen in der Gemeinde
aufhielten.

2 Interview E. M., S. 138f.
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kaum ihre Nationalitdt gewechselt hatten, ist damaszugehen, dass dies wirklich nur in
Einzelfallen vorgekommen sein kann.

Auch in derGeschichte der Béhmerwaldgemeingied berichtet, dass Ende September im
Jahr 1938, gemal dem Minchner Abkommen, samtlickisoRen der tschechischen
Finanzwache und der Gendarmerie mit ihren Famitigehdrigen vom Grenzgebiet ins

Landesinnere gebracht wurd@n.

7.2. Wirtschaft und Landwirtschaft

Wahrend des Krieges wurde die tschechoslowakischasaNaft zu einem wichtigen
Bestandteil der deutschen Kriegswirtschaft, da #er ein betrachtliches Ausmald an
industriellem Potential, wie beispielsweise Grubiéttten und Maschinenbau verfiigfé.

Im Folgenden soll der Frage nachgegangen werdemgfern sich die Wirtschaft durch den

Anschluss an das Dritte Reich verandert hat.

7.2.1. Wirtschaftsklassen bzw. Berufe der Haushaltsvorstinde 1939%""
In Tabelle 14 wird dargestellt, welcher Wirtschilféssse bzw., wie bereits in Kapitel 6.4.
naher erlautert wurde, welcher Berufsstruktur diéctelberger Haushaltsvorstande im Jahr

1939 zuzurechnen sind.

23\/gl. Franz, Walter: Aus dem Alltagsleben, In: Réls1992, S. 172f.

278 ygl. Kaplan, Karel: Der kurze Marsch. KommunistiscMachtiibernahme in der Tschechoslowakei 1945-
1948. R. Oldenbourg Verlag, Minchen u. Wien 1988375

27" Die Zahlen ergeben sich aus den Volkszahlungenmtersuchten Jahre
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Tabelle 14: Wirtschaftsklasse/Berufsstruktur der Hawshaltsvorstande 1939

Glockelberg Hattenhof Josefsthal Gesamt
Wirtschaftsklassg Anzahl % Anzahl % Anzahl % Anzahl %
Beruf
Forstwirtschaft 4 3,1% 2 2,3% 3 8,6% 9 3,6%
Landwirtschaft 57 44,2% 29| 33,7% 8,6% 89| 35,6%
Landwirtschaft/ 10 7,8% 35 40,7% 1 2,9% 46 18,4%
Forst
Papiererzeugung 1 0,8% 2 2,3% 2 5,7% 5 2,0%
Béacker 2 1,6% 2 0,8%
Schneider 2 1,6% 1 1,2% 3 1,2%
Schuster 3 2,3% 1 1,2% 4 1,6%
Schmied 1 0,8% 1 0,4%
Wagenschmied 1 1,2% 1 0,4%
Wagner 1 0,8% 2 2,3% 3 1,2%
Maurer 3 2,3% 1 1,2% 2 5,7% 6 2,4%
Bauarbeiter 13 11,6% 1 1,2% 9 25,7% 25 10%
Miller 1 0,8% 2 2,3% 3 1,2%
Tischler 2 1,6% 1 1,2% 3 1,2%
Transport 2 1,6% 1 1.2% 3 1.2%
Gastgewerbe 1 0,8% 2 2,3% 2 5,7% 5 2,0%
Fleischhauer 1 0,8% 1 0,4%
Finanz/Zoll 2 1,6% 2 0,8%
Reichspost 1 0,8% 1 0,4%
Handel 2 1,6% 3 3,5% 5 2,0%
Graphitbergbau 3 2,3% 3 1,2%
Eisenerzeugung 4 11,4% 4 1,6%
Schulwesen G 4,7% 6 2,4%
Seelsorge 1 08% 1 0,4%
Gemeinde- 2 1,6% 2 0,8%
bedienstete
Staatsbedienstete 1 1,2% 1 2,9% 2 0,8%
Stral3en- 1 0,8% 1 1,2% 6 17,1% 8 3,2%
verwaltung/-bau
Arbeitslos 2 1,6% 1 2,9% 3 1,2%
Sonstige 3 2,3% 1 2,9% 4 1,6%
Gesamt 129 100,0% 86 | 100,0% 35| 100,0% 250 | 100,0%
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1939 machen die beiden Gruppeandwirtschaftsowie Land- und Forstwirtschafin etwa
gleich viel aus wie bei der letzen VolkszahlungJainr 1930. Allerdings ist der Anteil derer,
die in beiden Bereichen tétig sind, leicht anggstreund pendelt sich nunmehr auf einem
Wert von 18,4 % ein. Diejenigen, die ausschlie3lichder Forstwirtschaft beschéftigt sind,
haben sich Uber die Jahre immer weiter reduzied omachen mittlerweile 3,6 % der
Bevolkerung aus. Die Glaserzeugung ist vollkommeersehwunden, als arbeitslos
bezeichnen sich jedoch nur 1,2 % der Glockelbem@arch die SchlieRung der Glasfabrik
kam es schlie3lich auch in Josefsthal dazu, dassséhen im primaren Sektor beschéftigt
waren. Etwa ein Finftel arbeitete in der Land- &odstwirtschaft. Beinahe ein Drittel fand
Beschaftigung im Baugewerbe, in diesem Fall hamfigrumau, aber auch in Linz, genauer
gesagt in den Hermann Goring Reichswerken sowien bieeichsbauamt, oder aber in
Lenzing, vermutlich beim Bau des Faserwerks ,Zellevd_enzing“, welches 1939 den
Betrieb aufnahmi’® Natiirlich waren Bauarbeiter nicht die einzigen ®gsdtigten aus
Glockelberg in den Hermann Gdring Werken, es gathalersonen, die direkt in der
Eisenerzeugung beschaftigt waren. Allerdings laghiiteil nur bei 11,4 %. Ein betrachtlicher
Teil, immerhin rund 17 % waren im Straf3enbau tdlig Restlichen fielen in die Gruppen
StaatsbedienstetalerSonstiggnicht naher spezifizierte Tageldhner, jeweils %)

Es lasst sich also feststellen, dass der Ort vniteseinen land- und forstwirtschaftlich
gepragten Charakter behielt, fast 58 % der Gesadifterung arbeitete in diesem Sektor.

7.3. Schulbildung in Gléckelberg wahrend des Dritten Reiches und was

danach aus der Schule wurde

Als Gléckelberg an das Deutsche Reich angegliedertle, dnderte sich die Schulsituation
erneut und die Kinder aus Schoneben und Sonneninaltéenachbarten Oberdsterreich
mussten von 1941 bis 1945 wieder nach Glockelberdie Volksschule gehen. Seit dem
Ende des Zweiten Weltkrieges erfolgte der Schultlesm Ulrichsberg, was durch das

Einsetzen von Schulbussen ermdglicht wurde.

Das Kriegsende im Mai 1945 bedeutete das EndeiéivVdlksschulen in Glockelberg und

Huttenhof. Bis zur vollstandigen Vertreibung 194nd kein Unterricht mehr statt, da die
Raumlichkeiten der Schule zur Unterbringung des pgamnestabs der US-Truppen genutzt
wurden. Nach dem Abzug der amerikanischen Soldaibernahmen die tschechischen

278 \/gl. Lenzing AG, [0.J.]: https://www.lenzing.conelienzing-gruppe/geschichte.
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Grenztruppen die Schule als deren Quartier undteriitdieses bis zur Fertigstellung der
neuerbauten Grenzkaserne in Vordergl6ckelberg hm 1)882.

Der bereits vorher erwdhnte Schulleiter HeinriclsdPar kdmpfe bis zum Schluss um die
deutsche Volksschule in Gléckelberg, bis er schithl¥on tschechischer Seite nach Budweis
verschleppt wurde und dort, wie Augenzeugen besieht buchstéblich zu Tode gequalt
wurde. Dem Schulgebaude erging es nicht viel be§€dawvohl zuerst von der Zerstérung des
Ortes verschont, mussten die ersten Besucher april.1990 feststellen, dass auch dieses

Haus dem Erdboden gleichgemacht wiffde.

7.4. Die Henlein-Bewegung und deutscher Nationalismus in den

sudetendeutschen Gebieten

Am 19. Juli 1919 fanden Gemeindewahlen statt, beichen die Bewohner der deutsch
besiedelten Gebiete zum ersten Mal im neugegrindgtizat die Moglichkeit hatten, wahlen

zu gehen. Das Ergebnis fiel zu Gunsten der Sozra#teaten aus, die mehr als die Halfte der
Stimmen erhielten. Dass das Ergebnis bei der Paritawahl im Mai 1935 ein vollig anderes

wurde, hing unter anderem auch mit Konrad Henlasammerf®°

Es war September 1933, als ein Turnlehrer namenwdgdoHenlein die Grindung einer

sudetendeutschen Organisation bekannt gab. Erkladesl der Sudetendeutschen

Heimatfront, so deren Bezeichnung, war es, die @#szt der ,deutschen Volksgruppe® in

der Tschechoslowakei zu reprasentieren. Binnen geenlahre erlangte diese Organisation
den Status einer Partei und nannte sich fortan gmdleutsche Partei”, kurz SdP. Diese
Partei, deren Erfolg natirlich in der Wichtigkegsdethnischen Nationalgefiihls begrindet
war, war es auch, die so maligeblich zur Entwicklenmger sudetendeutschen ldentitat
beigetragen hat. Die SdP fungiert als InstrumenYotkstumskampf und sie versteht sich als
Dachorganisation fiir alle Deutschen in der Tschslcheakei®®*

Bei den Parlamentswahlen am 19. Mai 1935 in derh@duoslowakischen Republik
entschieden sich 65 % der deutschsprachigen Beublge ihre Stimme der
Sudetendeutschen Partei Konrad Henleins zu g&@bdtund 1,2 Millionen Deutsche waren

29y/gl. Petschl, Franz: Geschichte der Schule vorckdtberg, In: Ders., S. 137-140.

20y/gl. Nelhiebel, Kurt: Die Vertreibung aus der Techoslowakei. Personliche Erinnerungen und Reffetio
In: Hahn, Hans Henning (Hg.): Hundert Jahre sudketsche Geschichte. Eine vélkische Bewegung iin dre
Staaten. Peter Lang Verlag, Frankfurt am Main 2@0T9f.

2lygl. Smelser, Ronald: Die SHF/SdP — 1933-1938Hiahn 2007, S.145.

22\/gl. Nelhiebel, In: Hahn, 2007, S.19f.
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das, in Zahlen ausgedriitkt Drei Jahre spater, namlich bei der KommunalwatlMai
1938 erhielt die Sudetendeutsche Partei sogar 9ef&Stimmen. Dass dabei von Seiten
Henleins nicht mit offenen Karten gespielt wurdelelgt folgendes Zit*
Um uns vor tschechischer Einmischung zu schitzexmemwwir gezwungen zu ligen und
unsere Ergebenheit gegeniiber dem Nationalsoziaistauleugnen. Lieber hatten wir uns

offen zum Nationalsozialismus bekannt. Es ist jadeine Frage, ob wir dann imstande
gewesen waren, unsere Aufgaben zu erfilllen — dibehoslowakei zu vernichté#.

Auf welche Art und Weise dies in der Offentlichksit gesehen wurde, bleibt fraglich. Wenn
Eva Hahn schreibt, dass die SdP ,von vielen damali@eobachtern als unmittelbare
Nachfolgepartei der DNSAP wahrgenommen wurde®, sgriindet sie dies zweifach. Zum
einen seien die Aussagen der Parteianhdnger audatieen von 1938 bis 1945 Bestatigung
fur diese Annahme. Zum anderen wertet sie aber dieclBegebenheit, dass die Mitglieder
der SdP 1938 ohne jeden offentlichen Protest inNB®AP Uberfiihrt wurden, als Beweis
daflr. Etwa 42 % der sudetendeutschen Gesamtbeutltikealso tber 1,3 von drei Millionen
besaRen das SdP-Parteibdth.

Zum Vergleich hier einige Wahlergebnisse aus Glkiekg?®’

Bei den Senatswahlen vom 19. Mai 1935 erreichtdPdigei Henleins 297 Stimmen von 617
abgegebenen und giltigen Stimmen. (48,1 %), beMdahlen in das Abgeordnetenhaus 329
von 675 (48,7 %). Noch deutlicher fielen die Ergeba eine Woche spater bei den Wahlen
fur die Bezirks- und Landesvertretung aus. Auf Bessbene wurden 353 von 643 erreicht
(54,9 %) und auf Landesebene 365 von 646 (56,5°%f)ies ist zwar noch deutlich geringer
als im Durchschnitt in den deutsch besiedelten &ebj aber doch auch immerhin
betrachtlich.

283 Hahn, Eva: Uber Rudolf Jung und vergessene sudietésche Vorlaufer und Mitstreiter Hitlers. In: Hiah
Hans Henning 2007, S. 114.

24y/gl. Nelhiebel, In: Hahn, 2007, S.19f.

285 Konrad Henlein. In: Der neue Tag, 05.03.1941 rzifNelhiebel, In: Hahn, 2007, S. 20.

28 Hahn, Eva: In: Hahn, Hans Henning 2007, S. 114.

%7 Die Gesamtzahl der Stimmen bezieht sich jeweilsl@jenigen, die ,giiltig* waren.

288\/gl. Othmar Hanke [0.J.]: Homepage der Gemeindizialberg:
http://www.gloeckelberg.at/index.php?page=700743995
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7.5. Das schwierige Verhaltnis von Nation und Religion und die Ursachen

dafir

Die im Herbst 1938 festgelegte Grenze zwischen den Deutschland gefallenen
Grenzregionen und der Tschechoslowakei durchschicitt nur gewachsene Verbindungen,
sondern zerteilte auch alle Didzesen der kathaisdtirche in den béhmischen Landé.

Es scheint demnach nicht aus der Luft gegriffensein, wenn man annimmt, dass sich
dadurch auch in der Kirche erhebliche Veranderurggaben.

Vier Monate nach dem Muinchner Abkommen wurde fim deeu eingerichteten
Regierungsbezirk Aussig ein politischer Lageberietstellt, welcher ebenso die bisherige
und kinftige Bedeutung der Kirche enthielt. In di@swurde das Ergebnis festgehalten, dass
die Annahme bestehe, dass aufgrund der grof3en Bededer nationalen Zugehdrigkeiten
und Zuschreibungen in der Tschechoslowakei in a8t Zvischen den beiden Weltkriegen
die Rolle der Kirche und die Frage nach konfessieneZugehorigkeiten wohl eher in den
Hintergrund rticken wiirde. Die Aussagen sind allgaereNatur und durften, trotz regionaler
Unterschiede, auch auf die Situation in den andet®B88 angegliederten Regionen
zutreffen®®

Fur die meisten Tschechen bedeutete Religion etmaleres als fur die Deutschen: Sie
beschrankte sich eher auf die politisch-institutien Ebene, somit wohnten ihr keine
sinnstiftenden und orientierenden Elemente mehe.i@usatzlich war es das staatsnationale
Denken, von dem die tschechische Kirche laut Hrabayepragt war, welches den Aufbau
einer guten Beziehung zu den Katholiken in @8R zusatzlich erschwert hafté.

Es kam zu einer Umstrukturierung der kirchlichenm@aschaft und zu einer veranderten
Wahrnehmung und Auslebung des religiosen Dagéfrim Januar 1933 pochte die Geheime
Staatspolizei auf eine Neugliederung der kirchlircl@ebietseinteilung. Grund daftr sei die
nationale Problematik, die bestiinde, wenn tscheli8ischife Einfluss auf die deutschen
Glaubigen im Sudetenland haben. Diese Umstrukturger wurde von Seiten
sudetendeutscher Geistlicher teilweise gutgeheidan, einige auch dazu bewegte, in diese
Richtung zu propagieréfi> Andererseits wurde von katholischen Pfarrern ibe

289 7iickert, Martin: Religion und nationalsozialistiscHerrschaft in den béhmisch-méhrischen Grenzregio
Kirchliches Leben und religioser Wandel 1938-1945Ders. u. Holzwimmler, Laura (Hg.): Religionden
béhmischen Landern 1938-1948. Diktatur, Krieg ured@lschaftswandel als Herausforderungen fiir tedeeg
Leben und kirchliche Organisation. R. Oldenbourgtstg Minchen 2007, S. 179.

290v/qgl. Ebd., S. 174.

291v/gl. Hrabovec, Emilia: Der Heilige Stuhl und diéhmischen Lander 1938-1945. In: Ziickert u.
Holzwimmler, 2007, S. 101.

292\/gl. Zuckert, In: Ders. u. Hélzwimmler, 2007, S41

2%3vqgl. Ebd., S. 179f.
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beflirchtet, sie verléren ihren Einfluss bei denuBlgen, zeigten sie sich kirchlich-distanziert
gegeniiber den Vorgangét.

Einen bedeutsamen Wendepunkt in der GeschichteSdedgtendeutschen Katholizismus
stellte auch die Parlamentswahl im Jahr 1935 dardér die Sudetendeutsche Partei &ul3erst
erfolgreich gegentber der Christlichsozialen Voldspi hervorging. Der Misserfolg der
Partei wurde gleichzeitig als Misserfolg des Kaittismus verstandeft>

Ein wichtiger Parameter war die nationale ,Vergemehaftung” in Form einer sich
zunehmend radikalisierenden nationalistischen BewggDas Verhdltnis dieser Bewegung
zum katholischen Milieu beschreibt Ziickert als aratgint.?® Insbesondere Jugendverbénde
waren es, in denen fir eine Erneuerung des spldatuéebens eingetreten wurde und in
denen ,Religion neu erwachen“ sollte, wie Sebek Alisichten dieser Zusammenschliisse
darstellt?®” Einerseits versuchten vor allem solche katholisdhgendvereine, trotz ihrer
etwas skeptischen Grundhaltung, eine Annéherurdieasudetendeutsche Bewegung Konrad
Henleins, wahrend diese wiederum danach strebee kaiholischen Glaubigen deutscher
Nationalitat fur ihre Ziele zu erwarmen. Die Bemiban waren weitestgehend erfolgreich,
sodass es zu einer schrittweisen Instrumentalisipdes Glaubens fiir nationale Ziele k&h.
Die vorhin benannten Umstrukturierungen verfehlten Ziel nicht: Es zeigte sich eine
nationale Euphorie. In einigen Gebieten machte stbhs in der Abhaltung von
Dankgottesdiensten oder an Gebeten fiir den Fileraetkbar®® Die nationalsozialistische
Kirchenpolitik stand fiir eine Privatisierung degdfilichen, ebenso flir eine Zuriickdrangung
aus gesellschaftlich relevanten Bereichen undetehgich aktiv gegen die katholische Kirche
als Institution, die sie mdglichst wirkungsvoll séiichen wollte. Religionsunterricht kam
beispielsweise in vielen Schulen nur noch daduneh Anwendung, wenn sich gentgend
Eltern fanden, die ihre Kinder freiwillig dazu anloheten. AulRerdem kam es zu Regelungen
von kirchlichen Feiertagen, Friedhofsordnungeneadd®mn zu Schliel3ungen vieler kirchlicher
Einrichtungen und zudem litten katholische Priek#ufig unter dem aggressiven Vorgehen
seitens der nationalsozialistischen Politik gegef’$ wie es auch Pater Engelmar Unzeitig,
der wohl bekannteste Gltéckelberger am eigenen keibspiren bekam. Dieser wurde,

aufgrund von AuRerungen, welche nicht dem natiazéddistischen Gedanken entsprachen,

294ygl. Ebd., S. 182.

295 Sebek, Jaroslav: Nationalisierende Tendenzen imfesionellen Bereich. In: Ziickert u. Hélzwimmler,
2007, S. 43.

298 \/gl. Zuckert, In: Ders. u. Hélzwimmler, 2007, S41

297yvgl. Sebek, In: Zickert u. Hélzwimmler, 2007, 9. 3

298 \/gl. Zuckert, In: Ders. u. Hélzwimmler, 2007, S41

29ygl. Ebd., S. 181.

300y/gl. Ebd., S. 190.
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von der Gestapo verhaftet und in ein Linzer Gef@éggebracht, von wo er ins
Konzentrationslager Dachau geschickt wurde. Dorstaeb er schliel3lich am 2. Marz 1945
an dem im Lager heftig grassierenden Flecktyphashadem er vielen Lagerinsassen geholfen
hatte, indem er heimlich Seelsorge betrieb. Erehsitth freiwillig als Pfleger und Seelsorger
in der Krankenhausbaracke gemeffétPater Engelmar Unzeitig wurde am 24. September

2016 im Wiirzburger Dom seliggesprochéh.

7.6. Resuimee iiber Arbeit, Erwerb und Alltag in Glockelberg

In diesem Kapitel wird versucht, einige wichtigep&kte des alltaglichen Lebens mithilfe der
bisher eruierten Informationen in Beziehung zu denkenntnissen aus dem geflhrten
Interview zu setzen.
Als erstes moéchte ich dazu kommen, wie in Glockglbger Lebensunterhalt bestritten
wurde.

Ein Grof3teil der Gemeindebewohner war in der Landahaft tatig. Es gab

Vollerwerbsbetriebe und Hausler. Letztere mul3teerei Beruf nachgehen, der oft aul3erhalb
der Gemeinde méglich wiP

Dass dies den Tatsachen entsprach, ist ganz eiafagtden Statistiken abzulesen. Recht
unschwer zu erkennen sind die einerseits starkwlatstthaftlich gepragten Strukturen und
auch die Forstwirtschaft spielte eine bedeutenddéeRDies ist bedingt durch die Lage am
Bohmerwald generell sowie durch die im Ort ans&ssitpsfabrik und spéter durch eine in
der Nahe liegende Papierfabrik.
Zudem war es gang und gabe, in mehreren Bereiciten 2u sein. Vor allem Land- und
Forstwirtschaft lie3 sich gut kombinieren, wie a&n Gesprach mit der Interviewpartnerin
hervorgeht.

Da Vater war a Landwirt, aber er war auch Viehvlentg...]. Und dann im Winter hat er im

Wald gearbeitet. Da war er Holzhauer. Das war gdhéblich, das haben viele Landwirte
getan, weil im Winter wenn dann keine Arbeit waat man sich so was dazuverdi&tt.

Dass es so wichtig gewesen ist, neben der LanaWwatsnoch andere Einnahmequellen zu

besitzen, lasst sich unter anderem auch daraugesbldass die Hofe, oder Wirtschaften, wie

sie hier auch genannt werden, allgemein nicht gedfs gewesen sein durften. Die Interviewte

301vgl. Strohmeyr, Armin: Glaubenszeugen der ModeBie.Heiligen und Seligen des 20. und 21.
Jahrhunderts, Patmos Verlag, Mannheim 2010, S. 212f

302/gl. Katholische Kirche in Oberésterreich (26.9.8] https://www.dioezese-
linz.at/news/2016/09/26/ordensmann-engelmar-ungséliggesprochen.

33 Hable, Ernst: Landwirtschaft in der Gemeinde Glbekg. In: Petschl, 1992, S. 248.
**Interview E. M., S. 117.
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sprach von einer GroRe des Familienbetriebes vdn MBektar, was einer eher
durchschnittlichen Gro3e in diesem Gebiet entsprichnderen Orten in der Nahe, also die
heute auf der anderen Seite des Moldaustausee=nJiegaren die Hofe grofl3er. Konkret
erwahnte sie den Hof einer Bekannten in Honetsc{Himgiiov), welcher eine Grof3e von 36
Hektar aufwies. Es liegt die Vermutung nahe, dasssieh dabei um eine Besonderheit
handelte und es in Glockelberg kaum Wirtschafteesel GrolRenordnung gegeben hat,
ansonsten ware dies wohl nicht derartig betont eordie Grof3e der Hofe hat aber auch
innerhalb der Gemeinde variiert. So habe es inddttif keine gréReren gegeben, jene seien
in Glockelberg angesiedelt gewesen, sagt’Si®@amit hat sie vermutlich Recht, ahnliches
findet sich auch in dggeschichte einer Bohmerwaldgemeindeajer tber die Grundablésung
von der Herrschaft Krummau der Fursten zu Schwéegnim Jahre 1797 berichtet wird
Wahrend aber in Huttenhof meistens nur die Hadlstait wenig Grund Ubernommen

wurde, waren hier [in Glockelberg, Anm. d. Verfiedabgelésten Felder-, Wiesen — und
Hutweidenflachen viel groRé®

Da die befragte Dame 1937 geboren wurde, eignbtag Vergleichsstatistik jene aus dem
Jahr 1939 am besten. Und auch dort kann man diedefen einer gleichzeitigen
Beschaftigung erkennen: In Glockelberg haben nigibmal zehn Prozent der
Haushaltsvorstande angegeben, in beiden Bereichgg tu sein, jene allerdings, die
ausschlief3lich von der Landwirtschaft lebten, wareh44 % deutlich tber dem Anteil von
Huttenhof mit rund einem Drittel der Hausvorstetaer Vater der Interviewten allerdings
war absolut keine Seltenheit in Huttenhof. Hier eggalbrund 40 % an, sowohl in der
Landwirtschaft als auch in der Forstwirtschaft zibedten. Die Bedingungen flur die
Landwirtschaft waren durchaus eher schwierig: Seiés war es die hohe Lage, andererseits
auch der karge Boden, ,Steinboden®, wie die Befabnh nennt, die es den Bauern nicht
gerade leicht machtefl’ Die Wiesen wurden grofRteils zwei Mal pro Jahr getnaie
Dungung erfolgte ausschlie3lich mit Naturdiinger Wweispielsweise Stallmist und Jauche.
Weidebetrieb gab es zum GroRteil nur im HefBtAngebaut wurden typischerweise
Kartoffeln, Kraut, Burgunderriiben, Futterriiben, karammkohl, Roggen, Hafer, und
Gerste®® Apfel beispielsweise spielten in dieser GegendéejroRe Rolle, da diese aufgrund
der hohen Lage und des eher kiihlen Klimas nichgusageeignet warett’ Ebenso Flachs

wurde angebaut, wenn auch nur in geringen Mengbwobl dieser in ausgezeichneter

3% nterview E. M., S. 120.

308 petschl, Franz: Menschenspuren in GléckelbergDéns., 1992, S. 97.
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308\/gl. Hable, Ernst: Landwirtschaft in der Gemeir@lécklberg. In: Petschl, 1992, S. 248.
39yvqgl. Interview E. M., S. 120f

#1%yqgl. Interview E. M., S. 129.
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Qualitat gedieh, wie erlautert wird. Weiters besdbir der Verfasser des Beitrages, dass die
Weiterverarbeitung bis in die 1930er Jahre vonAelbauern selbst vorgenommen wurde und
wie dies von Statten ging:
Der Flachs wurde in eigenen ,Flachsstuben* gedardt meist von den Frauen ,gebrechelt".
In allen Bauernstuben dchzten die hélzernen Hanshitble, und so wuchs Schu3 um Schuf}
die Leinenbahn, teils als Aussteuer fir die Tochasls zum eigenen Gebrauch. Der Sommer

bleichte die braunen Bahnen auf grinem Anger zW3&mileinen. Saubere Leinenwasche
war der Stolz jeder Bauerin:

Daran kann sich die Befragte natirlich nicht meimmern, da in den 1930er Jahren in einem
Nachbarort ein Flachsbrechhaus in Fabrikausfuhrantstand, in welchem der Flachs
weiterverarbeitet wurd&?

Die Tierhaltung umfasste Ublicherweise Kiihe, Och&$earde, Schafe und Ziegen. Schweine
sowie Gefligel und andere Kleintiere hielt man riir den eigenen Verbrauch. Das
»Saustechen” stand im Winter am Programm und nauohdigs geschlachtete Schwein sechs
Wochen lang gerauchert wurde, hielt sich das Fheider mehrere Monafé® Hauptséachlich
kamen jedoch Kartoffeln und Kraut auf den Tisclgaezt durch Butter, hausgemachten
Kase, Topfen und Eiéf! In gemauerten Backéfen wurde in vielen Hauserrbssel
Vollkornbrot gebackeri™® Die Befragte gibt an, dass es im Ort eine Genss$eritsmiihle
gab, bei der ihr Vater einer der 13 Inhaber war imngelcher das eigene Getreide gemahlen
werden konnté™® Generell galt, was nicht unbedingt gebraucht wuvdede an Abnehmer,
welche selber keine eigene Wirtschaft besessemhdbekt auf dem Hof verkauft oder aber,
wie es in ihrer Familie tblich war, von der Muttuf den Markt in Oberplan gebracht. So
waren beispielsweise die Ganse, die die Familiealgg hat, fast ausschliel3lich fir den
Verkauf bestimmg!’

Wenn das Arbeitspensum in der Landwirtschaft na@hldann begann die Hochphase in der
Forstwirtschaft. Im Herbst wurde das Holz gefalileur Abfuhr fir den Winter vorbereitet.
Sobald die nétige Schneedecke vorhanden war, uem é&ghlitten zu benitzen, begann man
damit, das gefallte Holz an einen floRbaren Ort@ewasser zu bringen, um es im Frihling
in den durch die Schneeschmelze angeschwollenerésew weiterzutransportieréf.In

qguasi direkten Zusammenhang mit der Forstarbelit stee Papiererzeugung, der in dieser

31 Hable, Ernst: Landwirtschaft in der Gemeinde Glekg. In: Petschl, 1992, S. 248.
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Gegend ebenfalls eine bedeutende Rolle zukommtdein Ndhe von Krumau liegt die
Potschmuhle, eine der grofdten Papierfabriken dematigen Zeit auf dem europdaischen
Festland, hier werden Baume aus dem BohmerwaldpiePverarbeitet. Auch wenn diese in
einiger Entfernung von Gldckelberg gelegen hatyamen hier doch so manche Glockelberger
Arbeit gefunderf®
Es hat noch andere Madoglichkeiten gegeben, das Einmlen etwas aufzubessern. Das
Holzschuhmachen war beispielsweise eine Beschéfjigdie einfach von zu Hause aus
ausgeiibt wurde und mit der man sich ebenfalls rhestwas dazuverdienen konfte.
Immerhin war der Bohmerwald nicht umsonst Hauptegmagsgebiet fur Holzschuhe,
schlief3lich handelte es sich dabei um das belisb&shuhwerk der Menschen hier:
Dald der Holzschuh das hauptsachlichste Ful3bekigsdtick des Bohmerwaldlers war, das
nur an Sonn- und Feiertagen vom Lederschuh abgeliisie, hat seine Griinde in der grof3en
Haltbarkeit, Billigkeit und Problemlosigkeit in Bag auf Reparatur gegenitber anderem

Schuhwerk und die vollige Wasserundurchlassigkeieine besonders gertihmten
Eigenschaften sind, daR der Holzschuh den FuR nidwearm halt?

Leider war das Einkommen, das sich zahlreiche plausler, insbesondere in den

Wintermonaten dadurch verschafften, nicht sonderigyiebig. Durch die lange Haltbarkeit,

den vergleichsweise gunstigen Preis und die Tagsaghss es blof3 galt, den Bedarf im
eigenen und bestenfalls in ein paar umliegenderieDozu decken, kann nicht wirklich von

einem lukrativen Nebenerwerb gesprochen werden.hAwenn sich das Tragen von

Holzschuhen in Glockelberg und in einigen andereer® die direkt im Hochwald lagen und

vom Verkehr beinahe vollstandig abgeschnitten waetnas langer erhalten hat, so wurden
schlie3lich doch die mihevoll erzeugten Schuhelduederschuhe ersetzt. Zum Arbeiten in
den Fabriken galten Holzschuhe namlich als ,unsticit’ oder aber sie waren schlicht und

ergreifend zu unpraktiscii?

Aus den vorangegangenen Statistiken nicht hervergghwaren es nattrlich nicht nur die
Haushaltsvorstande, von denen die wirtschaftlictagel abhéngig war. So erwéhnt die
Befragte mehrmals, dass es zu grol3en Teilen aRrderlag, wie die jeweilige Situation der

Familie ausgesehen hat. Beispielsweise war es dbaigkeiten und der Arbeitseinstellung

ihrer Mutter zu verdanken, dass die Familie gutefethat kénnen. Es oblag ihrem

Aufgabenbereich, mit den vergleichsweise geringemagen, welche die Landwirtschaft

hervorbrachte, sparsam zu haushalten und die Femilernahreff>

319vgl. Meerwald, Alois: Wie die Baume zu Papier wemdIn: Petschl, 1992, S. 351.
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Dass naturlich auch die Kinder in der Landwirtsthaw. in den Betrieben mitgearbeitet
haben, mag nicht verwundern. Haufig ging dies difgys zu Lasten der Schule, wie die
Befragte berichtet. Von ihren beiden Bridern wafdhngedacht, dass einer die Blrgerschule
in Oberplan besuchen solle, da diegprt gelernt habe’; der andere eben nicht sweil der
war viel daheim aus der Schule, weil der Vaterihatimmer zum Viehtreiben gebraucht*
Eben jeder, der irgendwie konnte, hat dazu beigetradie Familie zu erndhren. Und so
waren es zum Beispiel die schon etwas alteren Kindd Jugendlichen, die in den Wald
geschickt wurden, um ,Schwarzbeeren®, also Heidstee, zu pfliicker?®
Dass auch wirklich jede Nahrungsquelle, die Fland &auna zu bieten hatte, gerne genutzt
wurde, lasst sich aus der Schilderung schlieRech dar die Kinder im Kindergarten haufig
Buchecken gesammelt haben, denn auch diese wansartiear.
Und dann haben wir immer Buchecken gesammelt, dailhaben sie uns dann Kekse
gebacken, von den Buchecken, [...] Eine Spielerei ks, die NiUsse aufmachen. So eine

Arbeit haben sie uns da gegeben. Im Beerenwald,da Waren so viele Buchen und da sind
wir Buchecken sammeln gegangen vom KindergartenZas vergisst man nicfft

Neben den Kindern hat es aber auch Familienmitgtidtkw. andere Personen oder gar
Familien gegeben, die auf dem Hof mitgearbeitet amch dort gewohnt haben, wie aus den
Volkszéhlungsblattern hervorgeht. Dies geschahigautht nur, weil deren Arbeitskraft
bendtigt wurde, sondern weil diese aus irgendeir@mand auf eine Wohnmdglichkeit
angewiesen waren. Auch die befragte Dame hat daniirem Zuhause Erfahrungen damit
gemacht.
[V]lon meinem Vater die Schwester hat auch eine Beituns gewohnt. Weil die hat ein
uneheliches Kind gehabt und die war froh, dasdaieins wohnen hat kénnen, weil sie sonst
verhungert wéare. Die hat da gewohnt und hat Esskarbmen. Wir haben ja auch nicht viel
Geld gehabt, da ist es ums Essen gegangen. Undhdéwen wir eine Familie gehabt, bei uns

im Stdbl [..] Und ich hab die Frau so geliebt, weil ich habnkeGroRmutter gekannt. Nicht
véterlicherseits und nicht miitterlicherséfts.

Es ist gut verstandlich, dass gerade Kinder zuztdsitzlichen Bewohnern haufig eine innige
Beziehung aufgebaut haben, allein deshalb, weiRdieit den Eltern viel abverlangt hat und
sie recht wenig Zeit fur die Kinder aufbringen kéem

Josefsthal hatte bei all dem eine Sonderstellung,ihandwirtschaft spielte hier nur eine
marginale Rolle, da es keine landwirtschaftlicheetri@be in diesem Ortsteil gab. Diese

Sonderstellung lasst sich auch nach der SchlieBan@lasfabrik gut erkennen. Die Befragte

324 Interview E. M., S. 136.
322 vqgl. Interview E. M., S. 132.
328 |nterview E. M., S. 141.
%27 Interview E. M., S. 121.
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erklart, dass viele, die davon betroffen waren,eal@ndert sind und sich vor allem in
Osterreich, insbesondere Niederosterreich niedesgeh haben, weil sie dort Arbeit in einer
anderen Glashitte gefunden haf@ninsofern wenig verwunderlich, da, wie aus den
Angaben der Volkszahlung aus dem Jahr 1921 ensichibt, sich viele in Josefsthal
angesiedelt haben, die urspringlich aus dem Bé&zimkind in Niederdsterreich (und hier vor
allem aus der Stadtgemeinde Schrems) stamtften.

Diejenigen die geblieben sind, haben wieder neugeifigefunden und waren spater sogar
besser gestellt als die restliche Bevolkerung démBerwaldgemeinde. Fir die etwas armeren
Kinder aus Huttenhof war dies haufig mit Spott wertben, wie ebenfalls aus dem Interview

hervorgeht:

Und die Josefsthaler waren a bissl anders, dierhabge halt wegen den Holzschuhen a bissl
sekkiert?® Da war schon ein Hotel und [...] [w]eil halt dornei Glashitte war, waren die
Leute schon ein bisschen reicher. Und zu uns intedbibf haben sie gesagt, wir sind
.Hofkloi*. Weil ma halt immer Holzschuhe angezogdraben, [...] wenn wir nach
Gldckelberg gegangen sind [...] in die Kirche oder, weil man ja Schuhe nicht viele gehabt
haber?®! [U]nd wenn wir in die Schwarzbeeren gegangen siiadhaben sie uns ,Gestabelt*
beim Heimgehen, das heiRRt Stecken haben sie uhgeszhmisseli?

328\/gl. Interview E. M., S. 126.
329vgl. Volkszahlung Josefsthal 1921.
30 nterview E. M., S. 132.

3 nterview E. M., S. 126.

%32 Interview E. M., S. 132.



96

IV. Ausblick: Die Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg
8. Nach dem Zweiten Weltkrieg - Eingliederung in die CSR und

Vertreibung der Sudetendeutschen

Der Ausgang hétte sicherlich auch ein anderer gemwesin kdnnen, dies sei nur am Rande
vermerkt. Es ist schlie3lich nicht die Aufgabe ¢storikerinnen und Historiker, sich mit
~Was-ware-wenn-Szenarien“ zu beschaftigen, und dasét es sich Vaclav Kural in seinem
Beitrag Uber das Verhaltnis zwischen Tschecheneutschen in der tschechischen Politik
1938-1945 nicht nehmen, dies anzumerken:

Hatte Hitler sein Versprechen, den Tschechen ,teoWgitonomie” zu gewahren eingehalten,
so ware er bei diesen sicherlich auch auf leichigtterstand gestol3en, allerdings ware dieser
vermutlich deutlich milder ausgefall&#

In der Realitat hat das Szenario folgendermallemeseten: Mehr als drei Millionen
Sudetendeutsche wurden nach dem Zweiten Weltktisgheer Heimat vertriebert*

Zunachst waren es die deutschen Beamten, die $oldatvie die Flichtlinge aus 6stlichen
Kriegsgebieten, die ihre Heimat bzw. ihre Bleibelagsen mussten. Was darauf folgte, war
die Vertreibung von 800.000 Alteingesessenen aesedi Gebieten, zunachst noch von
brutalen Umstanden, wie schrecklichen Sammellagéen;oraktionen und Todesmarschen
begleitet. Bei der Vertreibung der restlichen delueésn Bevolkerung, mehr als zwei Millionen
an der Zahl, ging dies immerhin ohne kdrperlichev@e vonstatten, was natirlich nicht
bedeutet, dass nicht auch dieser Vorgang etlichdedapfer mit sich bracht& Diese
Menschen, die in etwa die Bevdlkerungszahl von Bosnnd Herzegowina oder Albanien
ausmachen, siedelten sich zum GroRteil in Deutsdhlaber auch in Osterreich, England,
Schweden, Nord- und Stdamerika, Kanada oder ParaguaEtwa 200.000 waren von der
Vertreibung nicht betroffen, dabei handelt es sidn allem um Facharbeiter, die in der
Tschechoslowakei zurtickgehalten wurden und welohden ersten Jahren vdllig rechtlos
waren. Erst im April des Jahres 1948 wurde ihnewcldeine Regierungsverordnung erlaubt,
um die Rickgabe der tschechoslowakischen Staaestisigtgaft anzusuchen. Funf Jahre spater
erfolgte eine Zwangsverleihung der Staatsbirgefsclaa alle Personen deutscher

Nationalitat, welche ihren Wohnsitz in der Tschesthwakei hatten>>°
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8.1. Glockelberg nach 1945

8.1.1. Umsiedlung und Vertreibung - Ideen und Beweggriinde

Und wenn es die Vertreibung nicht gegeben hétte’® Watte sich das Leben der

Sudetendeutschen wohl gestaltet in einem kommasaistiegierten Land mit verstaatlichten

Betrieben und kollektiv betriebener Landwirtscharen nicht viele von ihnen in den

Westen gefliichtet, wie das die Bewohner der DDRMassen getan haben? Wirden die
Kinder der Zuriickgebliebenen heute als Birger eB#igylohnlandes bei westdeutschen

Spargel-, Obst- und Weinbauern ein Zubrot verdieader als Lohndriicker in deutschen
Schlachthéfen arbeiten? Wirden sie — wie das dso¥@Albaner gegentber den Serben tun
— jetzt vielleicht nach staatlicher Eigenstandigkeifen und dem neuen Europa damit ein
Problem aufladen, nach dem sich niemand s&fint?

Dieses Sehnen nach staatlicher Eigenstandigkeigth@émeines Erachtens mit jenem
Denkmodell, welches die ,nationale Mischsiedlungis adie Hauptursache von
Konfliktsituationen ansieht, stark zusammen. Elegrej innere Wunsch nach Autonomie war
zumindest einer der Beweggrinde fur die zahlreiddersiedlungen nationaler Gruppen im
20. Jahrhundert bis hin zur Vertreibung und Ausdigty der Deutschen. Anhanger dieser
Idee vertreten die Meinung, dass durch solche Mafdea das Problem direkt an der Ursache
gepackt werden koénne und streben somit eine nadtiboenogene Bevdlkerung von
Stadtvierteln, Orten, Regionen oder sogar kompl&taaten an. Lemberg verwendet hierfur
den Ausdruck von ,ethnischen Grol3-Ghettos”, weldieh Uber weite Teile Europas
erstrecken wirden. Diese Idee wurde erstmals vaorgee Montandon, einem Schweizer
Anthropologen und Vélkerkundler im Ersten Weltkriggsdriicklich formuliert>® Doch auch
schon friher gab es é&hnliche Ideen, namentlich rggnaverden kann hier der
deutschschweizer Staatsrechtler Johann CasparsBhintwelcher bereits 1857 die Idee
vertrat, dass jede Nation das Recht habe, einenz8azilden®*° Uber die Notwenigkeit der
ethnischen Homogenitéat in einem Nationalstaat dwkgr Eugen Lemberg folgendermalien:
Wird eine ethnische Gruppe zur Staatsursache —fiwaden Nationalstaat ex definitione
zutrifft-, dann werden die anderen im gleichen Staahnenden ethnischen Gruppen zu
potentiellen Gegnern dieses Staates, zumal wenm & eine solche Gruppe
reprasentierender Nationalstaat in der Nahe befirider Nationalstaat muf3 also, mangels
einer aul3erethnischen Staatsrechtfertigung (Sdeaisigie), schon um seiner Selbsterhaltung
willen auf die ethnische (sprachlich-kulturelle) Hogenitéat seiner Bewohner bedacht sein. Er
sucht deshalb seine ethnischen Minderheiten durbbrigdung oder Gewalt an die als

Staatsursache fungierende Gruppe zu assimilierennwer sie nicht, in extremen Fallen, aus
dem Lande jagt!°

337 Nelhiebel, In: Hahn, 2007, S.31.

338\gl. Lemberg, Hans: Die Entwicklung der Planedie Aussiedlung der Deutschen aus der
Tschechoslowakei. In: Brandes u. Kural, 1994, S828

339vgl. Burian, In: Bosl, 1971, S. 201.

340 emberg, In: Schieder, 1971, S. 23.



98

Jedoch schon bei einer der ersten DurchfihrungsrKdazepts von Montadon, namlich
bei der Vertreibung von Hunderttausenden Griechender Tirkei, welche man in der
Konferenz von Lausanne im Winter 1922/23 beschlo$sdte, war man zu der Ansicht
gekommen, dass der Effekt nicht der Gewiinschte Riargetatigten Mal3hahmen trugen
keinesfalls zur Verhinderung von Leid bei, im Gegédndas Problem wurde dadurch
weiter verstarkt. Diese Vorgehensweise, urspruhgléds humanitare ldee gedacht,
entwickelte sich nach dem Misserfolg in Richtungesi theoretischen Modells, welches
allerdings das Dritte Reich unter Adolf Hitler emeaufgriff und verwirklichte, wenn
auch zunachst nicht durch eine Umsiedlung der Beeghsondern durch eine
Veranderung der Grenzen. Dieser Gedanke war jedmtt allein Hitler eigen, gerade
wenn es um das Problem der Sudetendeutschen gehde wdiese Moglichkeit der
Homogenisierung von Nationalstaaten immer wiederBgtracht gezogen. Auch im
Mianchner Abkommen selbst wurde davon ausgegangess cs nach erfolgter
Grenzanderung zu Umsiedlungen zwischen verbleibverideutschen und Tschechen
kommen werde, was aber in dieser Weise nicht meitraé Nach dem Einmarsch der
deutschen Truppen gingen sowohl die Empfehlunges theehechoslowakischen
AuBBenministers Krofta in diese Richtung, ebenso <$Hhatssekretdar Weizsacker
Umsiedlungen fur die tschechische Bevdlkerung itsaften vor, welche von nun an
zum Deutschen Reich gehdrten. Diese MalRnahmen mhsredlung waren im Jahr 1938
demnach allgegenwartig. Nur kurze Erwdhnung findedie zahlreichen
Umsiedlungsvertrage, die vom Deutschen Reich in dmauffolgenden Jahren
angefertigt wurden, um Hunderttausende von Auskeutschen, beispielsweise aus
Osteuropa oder Sudtirol, getreu dem Motto ,Heim Rech® zu bringen. In seiner, die
Umsiedlungen im Osten ankindigenden Rede am 6.b@ktb939 sprach Hitler davon,
dass die in ganz Osteuropa vorhandenen ,Splittetsdeen Volkstums* beseitigt werden
sollen um dadurch ,bessere Trennungslinien® zu ffehawas nachhaltig dazu beitragt,
Konfliktstoffe zu beseitigen. Diese Ausfuhrungeallgén nur den Anfang einer Lawine
von Umsiedlungen der deutschsprachigen Bevolker@ug den osteuropaischen
Nachbarstaaten dar, so Lemberg. Bald schon wursld/denaben in die Tat umgesetzt,
nachdem die SS das Zepter beziiglich der Umsiedetuimgdie Hand genommen hatfé.
Teilweise &hnlich sieht auch Burian die Grinde flie Vertreibungen der Deutschen,
allerdings sind doch Unterschiede zu vermerken. éklgen Grund nennt er ebenfalls die

Grundidee eines ethnisch mdglichst homogenen Staatn nachsten Punkt allerdings sieht

341vgl. Lemberg In: Brandes u. Kural, 1994, S. 78-82.
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er in der Tatsache begrindet, dass das VerhaltenMilederheiten die Integritat des
Tschechoslowakischen Staates bedroht habe, wasnituder Ausweisung aus dem neuen
Staat bestraft werden soll. Das Hoffen auf eineiad®zUmschichtung innerhalb der
Gesellschaft ist der dritte Grund, welcher ausgge#hdend war: Die anstehende soziale
Revolution solle mit einer nationalen einhergehBre deutsche Bourgeoisie, die deutsche
Intelligenz und die Arbeiterschaft, welche dem MRasous horig ist, sollen des Landes
verwiesen werdeft:?

Dass es nun dazu kam, die Deutschen und andere eMiiten aus der
Tschechoslowakischen Republik zu verbannen, iggranfl dieses Hintergrundes sicherlich
besser zu verstehen, insbesondere dann noch, wamdimurspringliche Annahme, es seien

friedensstiftende MaRnahmen, miteinbeziéft.

8.1.1.1. Die Aussiedlung der Gléckelberger Sudetendeutschen

Mit zwei Problemen sah sich die neue Regierung Terhechoslowakischen Republik
konfrontiert. Zum einen musste entschieden werdeéa,sich die Beziehung zwischen den
Tschechen und den Slowaken gestalten sollte. Zwheran, und dies ist naturlich fur den
Fokus dieser Arbeit relevant, galt es, eine Reggluimer die Stellung der Birger deutscher
und ungarischer Nationalitdt zu finden. Nicht venderlich, war doch die politische
Grundeinstellung getragen von der Umsetzung und derfbau der neuen Republik,
insbesondere waren eine gesamtnationale Begeigtedia sich in einem Uberspitzten
Nationalismus ausdriickte und damit einhergehentkestZiige anti-deutschen und anti-
ungarischen Charakters tref.

Am Kriegsende 1945 ergol’ sich tber die béhmischierdér eine in dieser Intensitat und in

diesem Ausmal} in der tschechischen Geschichte onierzdagewesene Welle des

Nationalismus. Seine wesentlichste Dimension war Aatideutschtum, gepaart mit dem neu
auflebenden allslawischen Ideengut [>#7].

Die Welle des Nationalismus erfal3te beinahe dieamés Gesellschaft und pragte das
politische Leberi*®

Somit beschloss die Potsdamer Konferenz der Grofedm August 1945 die Umsiedlung
der Deutschen aus den Gebieten der zweiten Tscélegbakischen Republik aber auch
Hunderttausende tschechische Bewohner wurden vamdelsmnere in den Grenzgebieten

%42 Byrian, In: Bosl 1971, S. 205.

33vgl. Lemberg 1994, S. 82.

34yvgl. Kaplan, 1981, S. 31f.

3> Hrabovec Emilia: Die Vertreibung der Deutschen digtschechische Gesellschaft. In: Streibel, Rober
Flucht und Vertreibung. Zwischen Aufrechnung unddrangung. Picus Verlag, Wien 1994, S. 134.
34®Kaplan, 1981, S. 31.
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angesiedel?*” Es kam zu einer Bodenreform: Im Jahr 1945 untehzeite der Prasident der
Republik das Dekret tber die Konfiszierung des Badaer ,Deutschen, Kollaborateure und
Verrater” sowie das Dekret Uber seine Aufteilungdia landwirtschaftlichen Arbeiter, die
Landlosen und die kleinen Landwirte. In den Grebagien waren dabei sdmtliche deutsche
Landwirte betroffen, die folglich schrittweise ader CSR ausgesiedelt wurden. Zahlreiche
Bewohner von tschechischen Dérfern, die zuvor whvdtlich sehr schlecht gestellt waren,
wanderten ins Grenzgebiet ab, wo sie durchschafittiehn Hektar Boden und dazu eine
landwirtschaftliche Ansiedelung bekam¥f.
Mit den Vertreibungen ist dieses Thema allerdingimésfalls erschépft. Schliel3lich mussten
nicht alle Glockelberger vertrieben werden. Manahm&chten sich selbst auf den Weg und
flichteten Uber die Grenze ins benachbarte Osterrélach dem Ende des Dritten Reiches
wurden erneut eine tschechische Finanzwache undla@eerie nach Glockelberg geholt,
teilweise wieder dieselben wie schon zur Zeit destdh Tschechoslowakischen Republik.
Wie viele Glockelberger es waren, die erfolgreidererfolglos den Weg nach Osterreich auf
illegale Weise auf sich genommen haben, ist lerdeint bekannt. In de6Geschichte einer
Bohmerwaldgemeindéndet sich nur der Hinweis auf eine misslungemect im Janner
1946, bei der eine hochschwangere Frau beim ikegaGrenzibertriff von einem
tschechischen Soldaten durch ,Nervositat und Ubetegrschossen wurde, was sowohl bei
der Grenzbevoélkerung als auch bei den tschechidéimamzbeamten mit grof3er Verbitterung
zur Kenntnis genommen wurde. Aul3erdem berichtetAdeor Gber eine gro3e Menge an
Gepacksticken, die im tschechischen Zollamt lagenteil die Besitzer beim Fluchtversuch
erwischt worden sindf*®
Was aus den Glockelbergern geworden ist, lasstksiom in wenigen Worten sagen. Ernst
Hable halt am 23 Juli 1983 anlasslich des 1. Glibekger-Treffens in Ulrichsberg, seit 15.
November 1988 Patengemeinde des Ortes eine Begysifeale, in welcher er die Situation
der Gléckelberger und ihre Beziehung zur ehemaligeimat folgendermafRen schildér?:

Die Menschen von Gléckelberg leben heute zerstreatlen deutschen und Gsterreichischen

Bundeslandern, ja sogar in Ubersee und Sidafrégerdvon uns hat irgendwo ein Zuhause

gefunden, hat jahrzehntelang hart gearbeitet usgage es zu Besitztum gebracht und eine

neue Generation grof3gezogen — doch Heimat im ursige Sinne hat, so glaube ich, keiner
gefunden — Heimat heif3t fiir uns Glockelb&rg.

37vgl. Ebd., S. 32

38yvgl. Ebd., S. 43,

39vgl. Franz, Walter: Aus dem Alltagsleben, In: R&ls1992, S. 172f.

0 vgl. Petschl, Silvester: Wir hiiten das Erbe. Was der Heimat noch verblieben ist, wollen wir etéal
Entstehung der Heimatstube der Gemeinde Gléckelber§etschl, 1992, S. 410.

®1Hable, Ernst: Zum 1. Gléckelberger-Treffen in thsberg. In:Petschl, 1992, S. 413.
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8.1.1.2. Glockelberg damals und heute

Gelangt man heute Uber die 6sterreichisch-tschelohi&renze nach Glockelberg ist all dies
kaum noch vorstellbar. Von der ehemaligen Gemeistdgenig tbrig geblieben, wie man auf
der Aufnahme aus dem Jahr 1988 erkennen kann. Aiemeu angesiedelten Bewohner
konnten nicht lange bleiben, denn mit 1. Juli 1@slgte die offizielle Aufgabe des Ortes
aufgrund der Nahe zur Grenze. Bis 1967 standen awmgfge wenige Hauser, darunter auch
die Kirche und der Pfarrhof, welche allerdings imufe der Jahre vollkommen verfiel&A.
Die restaurierte Kirche ist heute Ort fur Gederddfiei und Zusammenkinfte um die
Erinnerungen ehemaliger Bewohner und deren Nachle@mam Leben zu erhalten.
Allerdings sagen Bilder oft mehr als tausend Wartd somit sollen die nachfolgenden Fotos
fur sich selbst sprechen.

Abbildung 1: Gléckelberg im Jahr 19382

¥2ygl. Hanke, Othmar [0.J.]: Chronik 1945 — 20185SHomepage der Gemeinde Glockelberg:
http://www.gloeckelberg.at/files/Chronik_1945-204¢.

33 Urheber unbekannt: Homepage der Gemeinde Gloakeltéockelberg 1938:
http://www.gloeckelberg.at/pa_anzeige.php?photoi4b&a=724326557

%4 Urheber unbekannt: Homepage der Gemeinde Gloakeltéockelberg 1988:
http://www.gloeckelberg.at/pa_anzeige.php?photo4b&a=1596635605
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0. Resiimee

Eine dramatische Tschechisierung von Glockelbebgegain dem Sinne nicht. Es kamen nach
1918 eine Handvoll Tschechen in den Ort: Finandendarmen und mit denen hat man sich
gut verstanden. Man war gemeinsam sehr oft bestiten

Mit diesen Worten, welche mir Horst Wondraschekzgam Anfang meiner Beschaftigung
mit der Gemeinde Glockelberg mitgeteilt hat, médbtenun meine Arbeit abschlieRen und
mein Resimee darauf aufbauen.

Die Ergebnisse dieser Arbeit belegen, dass man afite FSl6ckelbergs nicht von einer
»1schechisierung® nach 1919 sprechen kann. Dazit feh an einigen grundlegenden
Sachverhalten. Die immer wieder hervorgehobene|l@madiik, Menschen mit tschechischer
Muttersprache waren bei der Vergabe von offenthicentern bevorzugt worden und
Deutsche hatten dabei das Nachsehen gehabt, kamnangh in diesem Ort anhand der
tatsachlich anwesenden Zollbeamten festgestelltleverallerdings ist es damit auch schon
wieder getan. Schlie3lich war die Anzahl an tsclstien Beamten, welche in den Ort
kamen, wahrlich zu gering fir eine solche Genagalieg. Auch geht aus einigen Quellen
hervor, dass sich die Bewohner relativ gut mit eileseuen Beamten verstanden haben, auch
wenn dies im Nachhinein haufig eher anders darlifesied. Mir personlich erscheint es so,
als hatten die als unrecht empfundenen Vorgéngactiadie Sichtweise auf Vieles merklich
verandert. Hinweise dazu gibt es einige in dem Foenz Petschl herausgegebenen Buch
Glockelberg. Geschichte einer Bohmerwaldgemeindewelchem einerseits die im Ort
ansassigen tschechischen Beamten und ihr Verhagteitiv dargestellt werden, aber
andererseits eine negative Haltung gegenuber ,dechéChen” als Allgemeinheit
eingenommen wird.

Anhand des ausgewerteten Heiratsverhaltens dek@hirger lasst sich erkennen, dass die
Beziehungen innerhalb des Ortes als recht eng &tnfam sind, was sich daran zeigt, dass der
Grof3teil der Glockelberger auch jemanden aus demmddert geehelicht hat. Zum anderen
zeigen sich aber auch relativ enge Beziehungereawthliegenden Orten. Dies ist sicherlich
nicht auBergewohnlich. Gerade Beschaftigte im memé&ektor der Wirtschaft, welche den
grofdten Anteil im Ort stellen, sind hinsichtliciren Partnerwahl recht eng mit dem Ort bzw.
der ndheren Umgebung verbunden, was als rechtctygszeichnet werden kann. Diese
Personen haben sich sicherlich vorwiegend im Oat liz den Nachbarorten aufgehalten, wo

es fast ausschlie3lich deutsche Bewohner gab. Skemit daraus kein Schluss gezogen

355 E-Mail von H. Wondraschek, vom 3.10.2017.
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werden, dass es eine bewusste Ablehnung von tdebhbeh Bewohnern als potentielle
Ehepartner gab, wenn diese einfach zahlenmafig Imécliig vorhanden waren.

Wenn man sich die Schule und damit einhergehend Eabgliederung in die
Tschechoslowakei eine Etablierung eines Unterricints tschechischer Sprache bzw.
Uberhaupt die Errichtung einer tschechischen Schamsieht, so koénnen mdgliche
Tschechisierungstendenzen auch hier nicht unbed@stgestellt werden. Es gab zu keiner
Zeit eine tschechische Schule im Ort und die Lgtdar Schule wurde stets von deutschen
Lehrern Gbernommen. Einzig und allein der tscheti@sSprachunterricht ab 1936 ist in
diesem Kontext bemerkenswert. Und der Umstand, eiassolcher eingefuhrt wurde, wo die
Gemeinde schlieRlich zu€SR gehorte, erscheint mir nicht ausreichend, um varerei
Tschechisierung zu sprechen.

Bezuglich des Religionsbekenntnisses im Ort kanstg&halten werden, dass der
Uberwiegende Grol3teil der Glockelberger romisclndiggche Christen waren. Eine einzige
Ausnahme, zumindest bevor tschechische Beamte nnQteé kamen, stellte die judische
Familie Schwarz dar, welche allerdings im Jahr 1R Ort verlassen musste. Das
Verhaltnis zu ihnen wird durchwegs als sehr poditeschrieben, da sie als Inhaber des
Gemischtwarenladens im Ort wohl darauf bedacht mvaden Gléckelbergern auch in
Notzeiten auszuhelfen. Ein sehr geringer Anteil dechechischen Beamten gab an,
konfessionslos zu sein. Es kann leider nicht naltogen werden, inwiefern sich dies auf
das Zusammenleben mit den anderen Gléckelbergemirkte. Sicher ist allerdings, dass die
Institution Kirche flir die Deutschen eine bedeuteRublle gespielt haben muss, sei es in der
Brauchtumsausiibung oder bei der Begehung von lahgn Festen. Somit kdnnte man
davon ausgehen, dass einige Punkte, die den Zusamathen der Gemeinde geférdert haben,
von diesen Personen nicht wahrgenommen wurden.

Der groRRte Einschnitt in das alltagliche Leben @ddckelberger nach Eingliederung des
Ortes in die Tschechoslowakische Republik hangtdait wirtschaftlichen Veranderungen
durch den Zerfall der Donaumonarchie zusammen. @#hwror dieser Zeit die Wirtschaft
wohl als recht intakt beschrieben werden kann, zuasinem Grof3teil auf die in der Ortschaft
Josefsthal liegende Glasfabrik zuriickzufihren sst,anderte sich dies sehr rasch. Diese
Glasfabrik war, vom Wirtshaus abgesehen, fir séheliJosefsthaler der Arbeitgeber, sowie
fur viele andere Bewohner der BohmerwaldgemeindberAauch Personen aus weiter
entfernten Gebieten, allen voran dem Bezirk GmimdNiederdsterreich, von wo aus das
Imperium von Carl Stdlzle seinen Lauf nahm, fantiar eine Beschéftigung. Generell war

Bohmen einer der wichtigsten Industriestandorte Denaumonarchie, was sich allerdings
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nach deren Zerfall als problematisch herausgestatlt Inr Funktionieren beruhte auf einer
gut ausgebauten Infrastruktur an Markten, die dieelmer fungierten, was sich nach 1918
schwierig gestaltete und letzten Endes auch zufle§ting der Fabrik fuhrte. Diese
Schliel3ung wirkte sich zunachst nattrlich verhegraumf das Leben im Ort, insbesondere in
Josefsthal aus. Wéhrend im Jahr 1921 noch 252 ferso Josefsthal lebten, so waren es
1930 nur noch 118, aufgeteilt auf 35 Haushalte.r(88e % der Haushaltsvorstande dieser
Ortschaft waren zum Zeitpunkt der Volkszahlung ashes. Im Jahr 1939 gab es immer noch
35 Haushalte, diese zahlten allerdings schon wiet®® Personen. Viele von den
Haushaltsvorstanden haben ihren Beruf gewechsealt sind fortan als Handwerker,
Bauarbeiter oder in diversen Industriezweigen béf$icht. Ihre Lage hatte sich zu diesem
Zeitpunkt bereits wieder so viel zum Positiven gedet, dass sich die befragte Dame daran
erinnern kann, dass es um die Josefsthaler sasakb gestanden hétte.

Bleiben wir beim Jahr 1939, dem einzigen Jahr, @ictvem Gloéckelberg dem Dritten Reich
eingegliedert war und in welchem eine Volkszahluadggehalten wurde. Es Uberrascht
keineswegs, dass zu diesem Zeitpunkt keine Tschegtehr im Ort lebten. Es gab keine
Glasfabrik mehr und die tschechischen Beamten vimuedgezogen, nachdem Glockelberg
dem Reichsgau Oberdonau zugerechnet wurde und Biegmn ein Teil des Deutschen
Reiches wurde. Aber auch hier erinnert sich die ®alaran, dass die Tschechen fort sind,
auch wenn sie nicht dazu gezwungen worden warerdi®aneisten von ihnen aber ohnehin
tschechische Beamte waren, ware es wohl niemal®ebatte gestanden, in Gléckelberg zu
bleiben.

Interessanterweise waren es zum Grol3teil die glai@eamten, die nach der Eingliederung
Glockelbergs in die Zweite tschechoslowakische Répwieder in den Ort gekommen sind.
Auch diese haben sich, so berichtet Franz Petganhindest menschlich den Bewohnern
gegenuber korrekt verhalten, auch wenn dies diegduge in den Jahren 1945/46 nicht
weniger tragisch erscheinen lasst. Die Bodenrefand schlie3lich die Aussiedelung der
Deutschen wurde, obgleich einige Jahre zuvor dasnadsozialistische Regime mit deutlich
harteren Mitteln seine Ziele verfolgte, als abs@rdusam und ungerechtfertigt empfunden.
Der Umstand, dass der eine Vielvélkerstaat zerbuachein neuer Vielvolkerstaat geschaffen
wurde, brachte viele neue Probleme mit sich. Dien@Gidee, einen ethnisch homogenen Staat
zu schaffen, war zwar in seiner Ursprunglichkeimlanitar gedacht, entpuppte sich jedoch
bei der Durchfihrung alles andere als problemlésémdGegenteil, Leid wurde verstarkt,
anstatt es zu mindern, wie sich bereits bei dgeerBurchfiihrung dieses Konzepts bei der

Vertreibung ab 1923, bei der hunderttausende Gere@us der Tirkei vertrieben wurden,
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herausgestellt hatte. Somit verlor dieser Gedank®ealeutung, bis ihn Hitler erneut aufgriff.
Vor diesem Hintergrund ist die Vertreibung der Beben aus dem Gebiet déBR leichter

zu verstehen, hatte sich doch bereits haufig gezeig anfallig ein Staat mit ethnisch
heterogener Bevélkerung sein kann.

Auch wenn dadurch das Leid absolut nicht heruntespglt werden soll, das die
Sudetendeutschen durch die Vertreibung erlitterehaties wirde ich mir niemals anmalen,
so schwingt doch immer dieser Gedanke eines ,Was-w@&nn-Szenarios” mit. Was ware
gewesen, hatte man die deutschen Bewohner diesget&gezwungen im Land zu bleiben?
Dass auch schon vorher so viele Uber die Grenzecypeét sind, kommt noch hinzu.

Es zeigt sich also, dass das ganze Leben in di€¢nn der untersuchten Zeit wohl in
irgendeiner Weise gepragt war von Grenze, Natipnache und Heimat. Abgesehen von der
~groen Politik”, wenn ich diesen Ausdruck des Gklberger Chronisten verwenden darf,
hatte ich eher den Eindruck, dass das Dorf anedieim eine viel grol3ere Pragekraft hatte und
viel zu eng in sich selbst verhaftet war, sodass dmsetzung einer tschechischen
Nationalisierung, solange die deutschen BewohneOmnanséssig waren, auf3erst schwer
gewesen ware. Auch wenn dies naturlich in Ansaveesucht wurde:

Bereits im Marz 1919 hat ein Glockelberger Schnded Auftrag erhalten, die Plakette des
Kaisers Franz Josef vom Denkmal, welches vor dermebeleamt positioniert war, zu
entfernen. Samtliche Erinnerungen an die Monarsbiden verschwinden. Im September
1926 wurde dem Gemeindesekretar aufgetragen, dmchlieRlich auf Deutsch beschriftete
Tafel auf dem Gemeindeamt durch eine zweisprachigersetzen. Auch diverse Wegweiser
mussten 1933 erneuert werden, da diese noch mahsarachig waren. Ebenso jene, welche
dieses Kriterium bereits erflllten, bei denen ddatdche Bezeichnung allerdings oberhalb der

tschechischen angebracht war, mussten weittien.

Haufig waren es, metaphorisch betrachtet, Etiketdar Wegweiser, die den Menschen
vorgehalten wurden und mit deren Anbringung odetfdemung man hoffte, sie in eine
bestimmte Richtung zu lenken. So einfach funktidrdas nur leider nicht, wenn die Sprache
dieser Hinweise nicht verstanden wird. Da ist einiah leichter, die Menschen in eine

Richtung zu bewegen, die ihnen weniger fremd istwo sie die Sprache auch beherrschen.

#%yvgl. Hanke, Othmar [o. J.] Gléckelberger Gemeiratakpage:
http://www.gloeckelberg.at/index.php?page=1112488351
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Anhang

1. Leitfragenkatalog

1) Personliche Daten
Geburtsdatum, Geburtsort, Familienverhaltnisse, diait, Schule, Heirat, Beruf,...
Lebensperspektiven, Wahlmoglichkeiten und Altereti des Lebensweges und das
Ausmald der Fremd- bzw. Selbstbestimmung

2) Fragen zum Haus (Hof)

Wie schaut der Hof aus? Wie gro3? Haupterwerb? Wasl angebaut?
Selbstversorgung? Vermarktung der Produkte?

Arbeitsorganisation, Arbeitsprozess, Arbeitsteilurgm Hof: Geschlecht und
Generationen, Kinderarbeit, Gesinde, AltersversogguSaisonarbeit, Tagwerker,
Winterarbeit;

Hof als ,Lebenseinheit*: Tischsitten; wer hat deag&? Wer darf wann und wann
nicht den Hof verlassen? Frauenbegegnungen

Technische Ausstattung der Hofe, Lebensstandard

Hoferbe, Erbrecht, Versorgung der weichenden Erben

3) Fragen zu Familie und Verwandtschaft

Bedeutung von Familie und Verwandtschaft; Verwaritiet vor allem im eigenen
Dorf? Wo noch? Wer wurde Tauf- und Firmgdd? GegégseAushilfe?
Nachbarschaft, Freundschaften, Liebe, aul3erehdiehrzhungen

Heirat:

Wer heiratet wen? Kriterien fur Heirat; Heirat imoi oder Uber Dorfgrenzen
hinweg? Uber ethnische Grenzen hinweg? Unterschjedmach sozialem und
wirtschaftlichem Stand?

Kenntnis der anderen Sprache? Wie erworben? Waithh motwendig?

Erfahrungen der Anderssprachigen im Dorf, in dechit@rschaft?

4) Dorfliche Ebene

a. (Struktur)daten:

GroRe des Dorfes, GroBe der Hofe, Betriebe? Topbgehe Lage,
Kommunikationsméglichkeiten (z.B. Lage an HaupfaaBuslinien)

Einrichtungen im Dorf: Wirtshauser, Geschafte, Haedker, Hebamme, Arzt,
Lehrer,...

Soziale Schichtungen und Hierarchien

GroRRbauern, Bauern, Kleinhausler, Tagwerker, HarkeveGesinde, Arbeiter...
Klassenbeziehungen, unterschiedliche Lebenschaneech raumliche Trennung
(Ortschaften)

Wer war der Angesehenste, Elitenbildung? Wem gelég Dorf? Umgang und
Einschéatzung der eigenen sozialen Rolle.

Soziale Netzwerke, Fraktionsbildungen im Dorf, &tzi Gruppenbildungen nach
welchen Kriterien und wie dauerhatft (sozial, nasion

Feindschaft? Gibt es Ausgeschlossene? Konflikte3halb? Druck auf ausbrechende
Abweichler? Rigebrauche bei abweichendem Verhaltengeht warum zu Gericht?
Andersnationale im Dorf, Gliederung nach Typen (z.Bienstboten, Hé&ndler,
Zugezogene, Sesshafte)
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Umgang mit temporar anwesenden Fremden? (,Zigeuhstén, Siebmacher, Bettler,
usw.)

Dichte und Notwendigkeiten der Sozialbeziehungen

Kooperation und Austausch, Kooperationsnotwendigkeind Gemeinschaftsaufgaben
(Nachbarschaftshilfe, Wege, Stralen, Gemeindewidiehilfe, Ortsstier, Einkaufs-
und Verkaufsgenossenschaften, Milchgenossensch&geerwehr...)

Rolle von Geschenken, Mildtatigkeit, Krankenpfle@eburtshilfe, Relikte magischer
Hilfsleistungen.

. Dorfoffentlichkeit

Politik und Vereine:

Burgermeister, Gemeindediener (Wer partizipiert AviéVahlpropaganda, Henlein-
Partei: Wer waren die Macher und Sager?

Staatliche Obrigkeit im Dorf (Gendarmerie, Zollwag¢tGarnisonen, ...) Umgang mit
dem Staat: Gerichtswesen, Militardienst.

Burschenschaften, Vereine, Feuerwehr, Turnverdtusik-, Gesangsverein, kirchliche
Blndnisse: Starkung oder Spaltung sozialer Gemieafisn?

Feste und Kultur:

Kirtag; Dorffeste, Theater

Rolle von Kirche und Religion:

Pfarrer, Wallfahrten, Prozessionen, Kirchenspraklvehenbesuch, Sitzordnung sozial,
geschlechtlich oder national bedingt? BegrabniReéigionsunterricht.

Aberglaube

Judische Einwohner

. Soziale Beziehungen Uber die Dorfgrenze hinweg

Warum und wie oft kam man tber das Dorf hinaus? Kéasite man im Dorf erledigen,
was musste aul3erhalb erledigt werden? Kontaktenderan Dorfern, Stadten und Uber
die Grenze.

Verkehrsverbindungen, Verkehrsmittel.

Okonomische AuRenbeziehungen: Markte, Lagerhaudéithlen, Verkauf der
landwirtschaftlichen Produkte, Einkdufe (was, wb@nhdler, bauerlicher Handel
Arztbesuch, Notar, Kooperation der Feuerwehren @aeelnen Doérfer? Kommen
Andersnationale als Saisonarbeiter, Gesinde, Tdgnegtc.? Kinderwechsel (wer? wie
lange?) Schmuggel?

Horizonte: Mit welchen Nachbardérfern trat man iarkakt, warum diese Beziehung?
Zuschreibung von tradierten Dorfeigenschaften? {&atberheblich...?)

Konflikte, Ablauf von Krisen:

Schule als haufig national besetztes, umstrittdeesain?

Vertreibung der Tschechen? 19387 Wer ist aktiv?

Judenverfolgung?

Behinderung des kirchlichen Lebens durch den Natsmzialismus? Einschrankung
von Prozessionen und Wallfahrten, Religionsuntbtyic ?

Wer waren die NS-Funktionare im Dorf?

Auswirkungen des Nationalsozialismus auf den bélerh Lebenszusammenhang und
maogliches daraus entstehendes Resistenzverhalten:bliefekungspflicht,
Schwarzschlachten, Schleichhandel, SchwarzhoretgrarFormen von Resistenz oder
Widerstand

Fremdarbeiter und Kriegsgefangene, ,Verbotener Uga
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NS-Terror, Totaleinsatz

Erlebnisse mit den Soldaten der Roten Armee.

Vertreibung der Deutschen 1945: Was passiert nmtNi®8-Funktionaren? Kommen die
bis 1938 anséassigen Tschechen 1945 wieder zuriels@nlim Dorf und auf dem Hof
(Kirchenbesuch?) bis zur Vertreibung? NeubesitzBehandlung der Deutschen?
Einschrankungen, Arbeitseinsatz, unmittelbare ¥éstmg? Hilfe von Tschechen?,
wohin? Eingliederung in Osterreich bzw. Deutschfand

5) Werthaltungen und Urteile
Zeitgenossische Begrundung fir Gruppenbildungatger@ssische Rechtfertigungen
fur Handlungen? Erwartungen, Enttauschungen, E#tsuohg der Andersnationalen
(Dorfgenosse, Gegner?)

6) Subjektive Seite der Geschichte
Erfahrung von Alltag, Politik und AusnahmesituagonHandeln oder Erdulden?
Woran erinnern Sie sich besonders gerne/ungerne?

7) Einschatzungen aus heutiger Sicht:
Wie ware es besser gewesen? Charaktereigenschaieévachbarri?’

®%/gl. Haas [u.a.], 1998, S. 125ff.
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13.2. Transkription des Interviews

Gespréachsprotokoll E. M, Interview am 03.09.2018

Teil 1

A: 1 wird gerne mit ein paar personlichen Dateraagén, da brauchte ich das Geburtsdatum.
M: 10. Februar 1937.*

A: Und in Glockelberg sans geboren. M: Nein, intdihof, was ja leider nimma existiert.

A: Und de Eltern, was waren de von Beruf? Wie vig&schwister?

M: Also die Mutter war normal im Haushalt, wie ealthnormal war, weil wir haben a
Wirtschaft kabt mit 8,5 Hektar. Der Vater war Landywaber er war auch Viehverteiler, * das
ist ein Viehhandler, na, aber wir haben auf deelfgéschrieben gehabt, Viehverteiler. Er hat
die Tiere verkauft, die Viecher und hats nach Osten rausgetrieben. In Schlagl aufm
Markt, Viehmarkt. *

A: Aber das war nebenbei?

M: Und dann im Winter hat er im Wald gearbeitet. War er Holzhauer. Das war generell
Ublich, das haben viele Landwirte getan, weil imn¥t wenn dann keine Arbeit war, hat man
sich so was dazuverdient

A: Und wie viele Geschwister?

M:. 5 Geschwister und i bin de Vorletzte.

A: Dann zur Schule: In Glockelberg?

M: Nein, in Hiattenhof, da haben wir eine Klasse afghund da sind wir bis zur 4. Klasse
gegangen, aber i bin nur 1,5 Jahre in die Schudarggen. In de Deutsche. Weil im 45er Jahr
dann nachm Neujahr haben de Schulen aufgehdrt *dand san ma dann ins Wirtshaus ind
Schule gangen, da war de Schule. Dann war da gassen, da san dann Uberall Fliichtlinge
hinkemma. Und wir daheim im Ausnehmerstiberl hamaongh Flichtlinge kabt. Des waren
welche aus Berlin, da haben wir gesagt ,Ausbomleai@li. Des war a Frau mit einem Sohn,
das war die erste. Dann waren welche da aus SehjesiFrau mit zwei Kindern und dann
war, das waren welche, die sind wieder weggekomunendann sind andere gekommen. Und
dann war da eine Frau, nein, eine ganze Familickkaummau. Ohne Vater. Die GroRmutter
und ihre Tochter mit zwei Kindern. Das waren Delu¢sc

A: Heirat? Sie haben da geheiratet?

M: Jo, da waren wir schon da in Wettern * Und dadmawir schon da beim Wald gewohnt
und da haben wir uns a Haus gekauft, aber wir hghemiel wo gewohnt. Als wir

fortgekommen sind waren wir im Lager, in Oberkrununa Weichseln. Dann waren wir im
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46er, zu Silvester, sind wir vom Lager kommen, dauns der Waldverwalter geholt, hat sich
de Leute ausgesucht zur Waldarbeit, wie man sdgtinam Markt die Viecher ausgesucht,
so hat er sich die Leute ausgesucht, aber desiwaehbr netter Kerl. Sehr nett und immer
war er gut zu uns. Auch da Heger, das ist der Jagerhaben gesagt Heger, der hat gut
Deutsch gekonnt. Der hat auch beim First Schwaezgnigearbeitet und der hat gern
getrunken. Und da hat er eine Flasche Schnaps maibjeind meinen Vater hat er betrunken
gemacht. Weil ja der Vater der war eingesperrt utBeis. Deswegen sind wir ja auch
Uberhaupt da. Wir waren ja sonst nach Deutschlakdrgmen, aber den Vater habens im
Jahr 45 eingesperrt. Auch mit dem Jager Paletsoché&klockelberg. In Huttenhof hat der
gewohnt. Und dann habens ihn eingesperrt. Da Mater der Jager Paletschek waren de
letzten Manner, die sie in Huttenhof eingespertiema Die anderen waren alle schon weg.
Die einen sind Uber die Grenze abgehauen. Und diteMhat gesagt, er soll davon duan, wie
die anderen Manner. Aber er wollte nicht, weil waren 5 Kinder. Er hat ja soviele Bekannte
gehabt in Osterreich, da héatte er wo untertauchiemén. Wir sind ja in Holzschlag in
Glockelberg, in Huttenhof, rauf zur Grenze, da jstdie Grenze, da sind wir in die
Schwarzbeeren gegangen in Holzschlag, da beim kbthf

A: Beruf von lhnen?

M: Keinen. Weil 1,5 Jahre bin ich Gberhaupt niechtlie Schule gegangen. Weil da haben wir
nicht in die Schule gehen durfen. Weil in Tschechi® bis 47 Jahr bin ich ned in die Schule
gegangen. Weil wie sie uns vertrieben haben, da win nach Krummau gekommen ins
Lager. Am 21. August 46 und da sind wir auch mehrhgrumgelungert, wir Kinder.
Rausdurfen haben wir auch nicht. Nur im Lager waren weil da haben sie ja gewacht im
Lager und der eine Pachter war gut und der andaregrauslig. Und der gute Wéachter den
haben meine Brider gefallen. Der eine war 17 Jalhrend der andere war 18. Und da hat er
sich die Buben und meine zwei Bruder hat er siamogenen, heim nach Krumau und die
haben im Holzhacken und Holzschlichten geholfenMager war ja noch immer eingesperrt
in Budweis. Die Mutter hat ihnen dann die Wascheagehen, also haben wir a bissl bessere
Lebensmittel gehabt, weil wir haben ja so schlechEgsen bekommen im Lager. Furchtbares
Essen. Und da hat uns die Mutter immer etwas gbhrdass ma a bissl eine Zubesserung
gehabt haben. Das hat sich rumgesprochen und damehMutter dann mehreren Leuten die
Wasche gewaschen. Ja.

A: Also 4 Monate im Lager?

M: Ja, 4 Monate und 10 Tage. Vom 21., vom 29. Audis Silvester 46. Und da Vater ist

dann da letzte Transport nach Deutschland 1946 Gan®Btober ist der letzte Transport von
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Krummau gegangen und da Vater ist drei Tage damgg#iommen. Und das war unser
Schicksal, das war unser Schicksal. Er war nichiurteilt, er hatte jeden Tag kommen
konnen, aber sie haben ihn nicht gehen gelassanhaben wir da bleiben missen.

A: Ich habe oft gelesen, dass Leute dableiben habé&ssen in Tschechien, weil sie
irgendwelche Kenntnisse gehabt haben.

M: Ja, das hat es auch gegeben. In den Papiedabrida habens Leute gebraucht.
Facharbeiter. Weil sie dann gesehen haben, dassageht. Die Papierfabrik, das waren ja
die Arbeitsgeber auch fir die Tschechen. Aber hsiwar das nicht so, weil da war das weill,
es schon zu spat war. Und dann haben wir gleiclaiang im 47 Jahr einen Antrag gestellt,
dass wir nach Deutschland durfen, aber das haleeabgjewiesen, weil da haben sie schon
Arbeiter gebraucht zur Waldarbeit. Weil wenn dieilesalle weg waren, woher hatten sie die
dann nehmen sollen. Und die Leute, die die Haussetat haben da, das waren alle I-Leute.
Das waren im Ausnehmerstiberl, bei den Bauern dendiboten, das waren ja ganze
Familien, die keinen Besitz hatten. Die haben gatebbei den Bauern flr das Essen und
eine Bleibe und die haben das alles besetzt. NichBauern, weil die haben ja eh Besitz
gehabt. Und die haben geglaubt, wenn sie jetztemg groRe Wirtschaft kommen, dann
werden sie reich werden. Nur haben sie die Baueeitanicht verstanden. Dass ein Bauer
auch ein bissl ein Hirn haben und muss und eineldusr, dass es nicht so einfach ist. Und
da haben viele die grol3en Hauser besetzt und dieemoja noch jetzt da in Wettern. Aber da
haben sie alles ausgeraubt, was da war. Naja, waalite man es nicht nehmen, wenn die
Deutschen weg waren. Und dann haben sie sich kéeid@user genommen. Aber halt auch
grof3e Hauser, weil manche Bauernhduser waren [& @ uns im Béhmerwald waren es
eher nicht so grof3e. War ja a karger Boden danlstden wie man sagt.

A: Zuerst haben Sie gesagt, Ihr Hof hatte 8,5 HeM&ar das eher gro3?

M: So mittel. Weil bei uns in Huttenhof waren neghit gro3e Bauern. In Glockelberg schon
ein bissl grol3er, aber auch ned so. Aber weitaieruRichtung Oberplan sinds schon grol3er.
Meine Freundin hat in Honetschlag gewohnt, da heilsehon 36 Hektar gehabt.

A: Also Haupterwerb war das dann nicht?

M: Nein, aber wir haben keine Not gehabt. Wir haleem Krieg nix gespurt. Mutter hat gut
gewirtschaftet. War eine gute Kochin. Wir haben hak von den Erdépfeln und von Kraut
erndhrt. Butter, Quark und Eier haben wir gegessAngebaut waren Erdapfel,
Burgunderriben, die anderen Futterriiben, die awafiche gegessen haben, die auch manche
gegessen haben, aber wir habens nicht gegessen.abaeh Marktstamm, das ist auch so ein

Gewéchs so wie Griunkohl, so ahnlich hat der Magstamusgesehen. Flachs haben wir
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angebaut, Haar haben wir gesagt, Korn, Howan undt&eJnd Kraut hauptsachlich, damit
wir Kraut haben zum Essen.

A: Also hauptsachlich war es Selbstversorgungdastauch verkauft worden?

M: Naja, schon etwas. Eier und Butter am Markt ipe@plan oder die Mutter hat irgendwo
Abonnenten gehabt, die selber nix gehabt habeneijarauch arme Leute, die irgendwo in
einem Stuberl bei Leuten gewohnt haben. Und Gaaberhwir gehabt, da haben wir kaum
eine gegessen. 8, 10 Ganse haben wir gehabt. &d.die hat sie am Markt getragen nach
Oberplan. Weil da Vater, der hat ja den Dachbodesbauen wollen. Da hat er schon an
neuen Ofen gehabt, an Kachelofen. Das ist allefiepeim. In da Kiste, dass ma an neuen
Kachelofen aufstellen in da Stube. Und Steine masohon hergerichtet gehabt, Bretter,
Pfosten, alles. Am Dachboden, dass er ausbautdalst es nicht mehr dazugekommen.

A: Wer hat auf dem Hof aller gearbeitet?

M: Mutter und Vater. Manchmal von meinen Eltern Breunde, die Familie Jungbauer, am
Haus hat man Fechter gesagt. Er war Radlmacheragn®y, und de haben auch nicht viel
Grund gehabt und die Tochter, die altere, war baher Geburt da. Da bin ich grade auf die
Welt gekommen und dann hat sie mir gesagt, alsnMbeutschland zusammen waren, dass
sie da war. Weil mein Vater war gerade im Krankeshaer hat ein Magengeschwitr gehabt
und da hat sie meiner Mutter geholfen. Und von ewmirVater die Schwester hat auch eine
Zeit bei uns gewohnt. Weil die hat ein unehelickesl gehabt und die war froh, dass sie bei
uns wohnen hat kénnen, weil sie sonst verhungeré.waie hat da gewohnt und hat Essen
bekommen. Wir haben ja auch nicht viel Geld gehdhtjst es ums Essen gegangen. Und
dann haben wir eine Familie gehabt, bei uns imIStideh bevor die Flichtlinge gekommen
sind, aber die sind dann weggezogen. Und ich halFchu so geliebt, weil ich hab keine
GroBmutter gekannt. Nicht vaterlicherseits und nitlitterlicherseits. Weil von da Mutter
die ist bald gestorben, die war 60. Die hat aucliKibdler gehabt. Und meine Tante hat auch
14 Kinder gehabt. Die haben alle gelebt, aber beiMutter sind 3 gestorben, zu 11 sinds
aufgewachsen. Aber die Tante hat alle aufgezodpan,&asind dann gefallen.

A: Wo sind die Eltern gebtirtig hergekommen?

M: Da Vater war von Huttenhof und die Mutter warsagden Neuhausern, das war beim
Salnauer Bahnhof. Also aus da Umgebung. Direkt melzZeMulda, neben da Moldau ist sie
geboren. *

A: Altersversorgung. Es war wahrscheinlich tblidass die GroR3eltern am Hof mitgelebt

haben?
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M: Ja genau, am Hof haben sie mitgelebt, haben bigios mitgeholfen, so lange sie gekonnt
haben. Die Familie, die bei uns gewohnt hat, dieewauch &lter und die haben eine Tochter
gehabt, die war ein bisschen geistig behinderty aehab sie so geliebt, die Frau. Und im
Lager sind wir dann zusammengekommen, sie sintisgthen spéater ins Lager gekommen.
Und dann hab ich erfahren, dass sie in Schlagl gemveind und dort war sie auch beerdigt,
aber das Grab existiert nicht mehr.

A: Wie war das Familienleben? Hat er Vater das Baghabt oder eher die Mutter?

M: Ja da Vater war streng. Einmal hat er mich aoghder Geisel gewichst, das ist die
Peitsche. Wir haben sehr viel arbeiten missen, ddrem sind wir das gewohnt. Des ist halt
so, dass ich das aushalte was ich heute alles matodieich bin halt arbeiten gewohnt.

A: Also Frauen haben genauso gearbeitet? Haben éfldnhren Bereich gehabt und Frauen
auch?

M: Es ist ja normal, die Frauen missen immer mammtie die Manner. Die Manner haben ja
genug zu tun gehabt in da Landwirtschaft. Mein ¥atar sehr flei3ig. Ich komme ja nach
ihm. Er war hager und ich bin ja auch so schlankh& immer geschuftet und hat sich
gekiimmert um die Familie damit wir durchkommen. Unuaner hat er ein kleines Stiick
Grund dazugekauft, aber oft ganz weit weg. Zwein@dihaben wir, den einen wie man nach
Oberplan geht bei der BahnstraRe und der anderedeufinderen Seite, wie man nach
Oberplan geht von Huttenhof. Weil Huttenhof waeja Hof friiher und dann haben sie die
anderen Hauser rundherum gebaut. Es ist wie einZKrf@a war die Ortschaft, da war eine
Stral3e rauf, da, und da von Gléckelberg und da hemlofen in den nachsten Ort und wir
haben da in dieser Luke, am Ende. Aber ich weiRdtnicim Tschechischen im Katastralamt
steht auf dem Grund dort ,Luka® und das sind Wiesdso weil3 ich nicht, ob das auf das
zurtickgeht, wie das ist. Wir haben halt gesagt inuéta und des san Luka, weil da waren ja
Wiesen. Zwischen dem Wald, am Schwarzenberger Suhwanal. Ich bin ja direkt am
Schwarzenberger Schwemmkanal geboren.

A: Wissen Sie noch, wie das beim Erbrecht Gblichava

M: Ja, das weil3 ich ganz gut. Da Vater hat das Hesbt. Er hat spat geheiratet, er war
schon 33 Jahre alt und er hat das Haus geerbts Adben sie weggefahren. Mutter, wie sie
ins Haus gekommen ist, nachdem sie geheiratet hataeh da Hochzeit, da hat sie einen
Kasten gehabt und ein Bett und das war das eindagesie gehabt haben. Weil die anderen
Geschwister alles weggefahren haben. Weil von \&drer Seite, die waren recht gierig und
neidig. Sie haben halt auch nicht viel gehabt untla¢ halt das Haus bekommen. Und die

Mutter, da hat man ja gesagt beim Rechlheger, aigahLackinger geheiRen, in Osterreich
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gibt es ja auch Lackinger. Sie hat gesagt, sogaKdaanmunionsbild, weil sogar den Rahmen
haben sie auch genommen. Das hab ich mir gut génfdskr ich sag immer, da Vater war
fleiBig, die Mutter war fleil3ig. Also wir haben kein Reichtum gehabt, aber wir haben gut
gelebt, weil die Mutter gut wirtschaften hat kénn&ut kochen hat sie kdbnnen. Von den
Erdapfeln hat sie gute Sachen machen kénnen. Esnkammer viel auf die Hausfrau an.
Weil sie hat ja auch viel arbeiten missen, weilnsie 14 Kinder waren, also gut 13 warens
nur mehr, also die Mutter ist bald gestorben.vi&@e beim Vater noch, sie war die letzte wie
sie geheiratet hat. Sie war schon 27 Jahre altyatauch 27 als ich geheiratet hab und meine
Tochter auch. *

A: Ok, also das war Ublich, dass derjenige am Hdifligben ist, der der letzte da war? Und
wie war dann das Verhaltnis zur Verwandtschaft?riat ihnen das ibel genommen?

M: nana, das Verhaltnis war gut. Ich kdnnt nicigesg dass wir zerstritten waren. Man hat
sich dann schon auch ausgeholfen. Meine Mutterjavaicht streitstichtig, das ist ja oft so,
dass die Frauen so zankisch san. Aber meine Muiergesellschaftlich sehr gutherzig,
freigiebig. Wenn jemand was gebraucht hat, hatlagzsgegeben. Zum Essen oder so.

A: Die Verwandtschaft war die hauptsachlich auchOnf?

M: Verschieden. In Gléckelberg niemand. In Huttenlvar meine Taufpatin, das war meine
Tante. Das war, da bin ich mit meiner Cousine netatén, de hat ja auch 8 Kinder gehabt.
Die leben noch, sind aber schon sehr schlechtrizider, die wohnen in Deutschland. Und
jetzt als wir das Treffen gehabt haben, war siehadec mit ihrem Mann. Und obwohl sie in
Deutschland geboren ist, hat sie beste Beziehumngdaltckelberg. Da interessiert sie sich
sehr. Und sie wohnt auch nicht weit von meiner Texcln Deutschland. Da kommen sie auch
Ofter zusammen. Ich hab sie sehr gerne. Und da®dt meine letzte Lieblingscousine, die
ich noch habe. Na und die Verwandtschaft. Einarh&ulatitz gearbeitet, bei Goijau, das ist
der groldte Wallfahrtsort in Stidbéhmen, nicht wegigwon da, ca. 5 Kilometer. Und dann
noch so 3 km dahinter ist Pulatitz. Da ist wahrsdieh die alteste romanische Kirche und da
war die Schwester meiner Mutter, die war Pfarrehnkddort, 32 Jahre lang. Ledig ist sie
hingekommen und dann hat sie geheiratet dort. Wéeivar eine Wirtschaft und sie war eine
gelernte Koéchin und da war sie. Und eine Tanteirh@ussig gewohnt, die hat einen Halb-
Tschechen geheiratet, der war bei der Bahn. Unéstigter zu uns gekommen und dann hat
sie uns was genéht. So Gewéander und DirndIn, desavaine Hobbyschneiderin. Das hab
ich von ihr. Wir haben ja nichts lernen dirfen, hwer waren ja staatenlos, deswegen haben
wir nichts lernen dirfen, niemand. Aber wir habas durchgeboxt.

A: Was heil3t Halb-Tschechisch, hat der tschechgechdet?
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M: Der war aus einer Mischehe, er hat auch eingmetshischen Namen gehabt. Prokic. Na da
wird wahrscheinlich auch der Vater aus einer Misehgein.

A: Also Mischehen sind schon 6fter vorgekommen?

M: Ja. Aber das war halt selten. Aber ich weil3 pigigendwie muss... Aber in Aussig da
waren ja auch so viele Deutsche.

A: Hat es auch manchmal Hochzeiten zwischen Deeatsahd Tschechen gegeben?

M: Na, das weil3 ich gar nicht. Bei uns in Huttenhatht. De hat ja geheiratet wie meine
Multter, die war ja junger. Es waren ja lauter Deliésdort. Die Beamten waren ja Tschechen
und die sind ja mit der Familie gekommen. Oder lsben eine Deutsche geheiratet. In
Glockelberg war der Postmeister ein Tscheche undar eine Deutsche. Aber es ist ihr nicht
gut gegangen. Von ihm aus. Er war nicht grade guhez Das hab ich erst spater erfahren,
weil die Frau war allein in Krumau, hat gewohnigenz einem kleinen Hausl. Der Nachbar,
der dort gewohnt hat, auch in einem Kkleinen Hawsr ist in Krumau in einem
Antiquitatengeschéaft, eine Buchhandlung in Krumaund da haben wir uns
zusammengeredet, weil ich auch Bucher von einestadrenen Frau gehabt habe und ob er
die haben mdcht. Und er hat in Gléckelberg jetzt @eund von dieser Frau. Und diese Frau
hat mit keinem von den Tschechen so viel redenempkber mit dem Nachbarn schon. Und
er hat dann auch das Haus geerbt von ihr, wellisilmanden mehr hatte, als sie gestorben ist.
Und dann hat er sich eine schone Pension aufgeblet, er war noch immer in dem
Antigitatengeschaft. Und von dem weil3 ich, dassMiann nicht gerade brav war. Aber das
kann ja bei einem Deutschen auch sein.

A: Und bei Hochzeiten? Wenn in Glockelberg odeiittenhof jemand geheiratet hat, waren
die gesellschaftlich eher vom gleichen Stand?

M: Naja, manches Mal hat jemand wen ganz Armenigate¢ hat. Je nachdem, wie man sagt,
wo die Liebe hinféllt. Und manche halt a bissl heic Also den Herrn Wondraschek seine
Mutter, die war ja von 12 Kinder. Auf dem Grabsteieben dem grol3en Kreuz steht: Beim
12 Kind hat sie das Leben lassen. Das ist dem H&ondraschek seine Gromutter. Und sie
hat dann halt daheim alles tun missen als 14j&hNgEdl. Da Vater war da, aber der hat ja
auch arbeiten miussen bei da Wirtschaft. Aber edaah wieder eine geheiratet. Aber er hat
dann wieder eine geheiratet. Und ob das nix ausgjeniat, weil der so viele Kinder gehabt
hat? Heute wird ja niemand mehr jemanden mit 4 éieiraten, nicht einmal mit 3. Aber
frher war das anders. Weil die Leute haben ja Eimerkunft gebraucht. Wenn sie daheim
nicht so viele erziehen haben kénnen, sind sie damranders hingekommen und haben

mitgeholfen. Oft schon mit 13,14 oder 15 Jahren dadn hats wieder wer geheiratet, der
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soviele Kinder gehabt hat, weil sie eine Bleibergabht haben. Und die Frau Wondraschek
ist dann nach Budweis gekommen und da sind danm SGammerfrischler gekommen nach
Glockelberg und da sind dann Sommerfrischler audwigis gekommen und die haben sie
dann genommen als Dienstmadchen nach Budweis. Wndas sie dann den alten
Wondraschek geheiratet, seinen Vater also. Desalsarso. Manchmal ist halt jemand zum
Dienst gekommen und hat dann dort jemanden aufgig&wm wie es ist halt. Aber naturlich
kenn ich auch Falle, wo wer fur die Schwiegermuttearm war.

A: Und dann hab ich noch den Punkt AndersspracimgeDorf. Die hat es also nicht
gegeben?

M: Na, nix. In Huttenhof war kein einziger Tschedas weil3 ich. Aber in Glockelberg dann,
da war auch ein Jude. Aber die haben ja Deutsadger

A: Aber die paar Tschechen, die da waren, wareneter fir sich oder hat man die ins
Dorfgeschehen eingebunden?

M: Das weild ich nicht, ich weil3 nicht wie das inb@{elberg war. Schade, dass die Janko
Anna, die lebt noch, de war ja in Glockelberg, \d&n hab ich viel erfahren. Die hat jetzt in
Schoneben gewohnt aber die ist jetzt demenzkrarider Adie hat mit den Finanzern
zusammengewohnt und zu ihr waren sie gut. Und dieeih ja auch alle Deutsch gekonnt,
denk ich. Habens ja missen. Wenn sie aufs Amt kamme

A: Welche Betriebe hat es denn gegeben?

M: In Huttenhof waren zwei Wagner. Einer von unas avar der gescheitere, der reichere.
Der hat den anderen Wagner, den Jungbauer odeteFegteistens alles weggenommen hat,
die Geschéfte. Das hat es auch gegeben. Das wanée gonkurrenten. Meine Eltern waren
ja sehr befreundet mit den Fechtern und meine €odfat einen Sohn vom Fechter. Da ist ihr
Mann der Onkel. Also die Schwiegermutter ist dieciter vom Fechter, die jingste. Und
dann hat er noch einen Bruder, der hat ja Gberkglberg auch viel geschrieben, der ist mit
meinen Brudern in die Schule gegangen und vielrsiaum Kartenspielen gekommen. An
den kann ich mich gut erinnern. Der lebt noch itwkhgen und die Schwiegermutter, da
wohnt meine Tochter, aber das ist die Schlimmsige Bose Schwiegermutter. Wie bei dem
Lied: Eine bbse Schwiegermutter gehért hinuntedim Holle, da haben wir so ein Lied
gesungen. Meine Tochter ist eine Tschechin sagws# sie da geboren ist, obwohl sie ja
auch eine tschechische Deutsche ist. Meine Marja i8in einer Mischehe, aber ich bin eine
Deutsche. Ich habe mich nie zu den Tschechen bigkedit das tut man ja nicht. Ja, Nation.

Und die Tochter haben wir auch Deutsch einschrdigsen. Und so Verschiedenes halt.
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A: Also, waren das dann eher kleinere Betriebe?pktachlich die Familienmitglieder haben
da gearbeitet?

M: Ja, kleinere Betriebe. Der Mann halt und dieuFhat dann auch bei der Wirtschaft
gearbeitet. Des war meistens so, dass die nochVdiriechaft dabei gehabt haben. Aber bei
den unseren, daneben, die haben mehr gehabt, albectter, de haben nicht so viel gehabt.
* Wir waren ja immer gut mit denen.

A: So, was haben wir noch? Und bei den BetriebeareW da oft Gesellen oder Meister da,
die nicht zur Familie gehérten.

M: Ja bestimmt. Haben auch Gesellen gehabt, daggekrnt haben dort. Manche haben dort
wohnen kdnnen, wenn sie Platz gehabt haben. Jel@aciwie weit sie von den Eltern weg
waren.

Und zwei Wirtshduser waren in Huttenhof, und eirs¢bgift, der Konsum, da war auch die
Schule daneben. Und dann haben wir noch eine Mipgkhabt und eine
Genossenschaftsmuhle. Da war mein Vater auch InhBlaewaren 13 Inhaber, das war eine
kleinere Muhle und da haben die Leute sich ihr &e& mahlen kdnnen.

A: Wo war der nachste Doktor?

M: Der Doktor in Oberplan, aber in Josefsthal. Zhisn Huttenhof und Gléckelberg ist ja
noch Josefsthal. Da war schon ein Hotel und daewse Glashitte bis zum Jahr 1920, 22.
Dann haben sie geschlossen und viele sind dannewasdert nach Osterreich, nach
Niederdsterreich. Irgendwo dahin, in eine anderaskiitte. Josefsthal das war schon mehr
so... Weil halt dort eine Glashutte war, waren die Lestthon ein bisschen reicher. Und zu
uns in Huttenhof haben sie gesagt, wir sind ,HafkloVeil ma halt immer Holzschuhe
angezogen haben. Wir haben ja die Holzschuhe aggezwenn wir nach Glockelberg
gegangen sind. Dann haben wir Holzschuhe angezogéie Kirche oder wo, weil man ja
Schuhe nicht viele gehabt haben. Da hats viele lgggedie Holzschuhe gemacht haben.
Daheim, in da Stube, weil die Stube war immer groed beheizt. * Da waren die
Holzschuhmacher, dann sind die Hafenflicker gekomoned die Rasselbinder. De haben so
eine Trage gehabt a hdlzerne und da habens ihteeSadie sie angeboten haben, getragen
darin. Zwirn, Knopfe, Nadeln und verschiedene Sshemd verschiedene Sachen, Nahzeug.
Die sind ein Mal im Jahr, die san ja bis aus dav@kei gekommen. Da haben sie irgendwo
geschlafen und sind dann wieder weitergegangersifithsie von Haus zu Haus gegangen
und habens angeboten. Die Mutter hat ja auch Zgekauft. Die hat einen Zwirnvorrat
gehabt und wie sie den Vater eingesperrt haben...Baden oben haben wir zwei Truhen

gehabt und da haben wir das Zeug oben gehabt,edsutter immer gekauft hat. Zwirn und
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Stoffe und so. Auch mit Stoffen sind sie gekomménd dann hat die Mutter, wenn man die
Truhe aufgemacht hat, war da so ein Ladl, da leatleh Zwirn drinnen gehabt. Und wie sie
den Vater eingesperrt haben, sind sie gekommernalben eine Hausdurchsuchung gemacht.
Wir haben da alle Kinder um den Tisch herum sitoéissen und si ehaben das Haus visitiert.
Und da haben sie den Zwirn genommen und gesagtha&ien so viel Zwirn und unsere
Frauen in Krumau haben keinen Zwirn und dann habeerhn weggenommen. Und dann war
einmal die Mutter in der Kirche in Gléckelberg uad hat immer jemand daheim bleiben
missen und ich war mit der jingeren Schwester dgaheeil wir nicht zusperren durfen. Als
der Krieg aus war und die Tschechen gekommen siadyaren sie nicht da, da haben ja
keine Tschechen gewohnt bei uns, aber von wo asteissie hergekommen. Und da waren
dann zwei, wir haben immer gesagt, zwei Partisaaber das waren keine Partisanen, die
waren normales tschechisches Militar. So eine tablaee Uniform haben sie angehabt und
die sind dann hergekommen und einer hat Deutsconggkund die sind dann hergekommen
und haben geredet mit mir, weil ich war die Altednd die haben uns dann Dirndlstoffe
gestohlen. Alles haben sie durchgeschaut und dagsmwiderbst und dann haben sie noch die
Zwetschken vom Baum genommen. Und ich hab in debeStda haben wir eine holzerne
Eckbank gehabt, ohne Polster, ganz a einfachegsvigo Sitte war. Um den Tisch sind wir
herum gesessen und haben Spielsachen da gehabtidga keine Spielsachen gehabt. Ich
hab mir selber Puppen gemacht. De Stangerl vonZdewlhdlzern waren die Arme und a
Fetzerl war da Korper und noch a zusammengebundeastesrl war da Kopf und das haben
sie genommen. Das hab ich mir gemerkt. Und die Zeidien haben sie sich in die
Hosentasche gestopft.

A: Noch einmal zu den Rasselbindern. Waren di&amfimen oder waren die dubios?

M: Ja, die waren willkommen. Weil solche Sachen mmain ja nicht viel bekommen. Im
Konsum, ich weil3 nicht, ob sie da auch so Nahsagklabt haben, aber wahrscheinlich nur
Lebensmittel. Und die Hafenflicker die waren notwgerweil des Blechgeschirr, des hat ja
Locher gehabt und das hat man ja nicht gleich wedgaissen.

A: Hat es auch Bettler gegeben?

M: Ja, manches mal. Die sind durchgezogen. Dasnwkaaime vom Dorf

A: Wenn wirklich etwas passiert ist, hat man dalén Dorfgemeinschaft geholfen? Oder die
Kirche?

M: Ja, die Leute haben sich geholfen. Wenn wer ge&tsraucht hat, haben ma geholfen.

Meine Mutter war sehr hilfsbereit.
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A: Und Konflikte. Da hat es das mit den zwei Wagngegeben? Hat es sonst verfeindete
Menschen geben im Dorf?

M: Ja, klar hat es das gegeben. Ob wer zum Gegegdngen ist, weil3 ich nicht mehr. *

A: Und die eine judische Familie, wie waren die teedenen gegenuber eingestellt?

M: Ja, ich meine, gut waren sie, bis da Hitler gekwen ist. Weil in Glockelberg waren auch
viele Nazis. Und mein Vater war auch bei der HenRartei, deswegen haben sie ihn ja
eingesperrt. Weil die Leute haben sich, wer weiB graofft. Meine Mutter hat immer gesagt,
weil mein Vater halt ein Landwirt war, der hat immgemeint, er bekommt was. Was weil3
ich, was ihm alles versprochen wurde, wenn sie gathoffen haben. Meine Mutter hat eh
nicht wollen, dass er in eine Partei geht. Und aég@m hab ich immer gesagt: Nie gehe ich in
eine Partei. Mein ganzes Leben nicht, weil wir s8chmiss kommen sind, dass ma dann
alles mitmachen haben missen, was ma mitgemactgnhdbass sie meinen Bruder
erschossen haben, weil sie tanzen gegangen sohet iIDDR und weil er wollte immer nach
Deutschland und er hat eine kennengelernt an demz8r da hat ma reden kbnnen am 1. Mai.
Und Schulkinder haben am 1. Mai immer manifestiemgilssen und wir haben das nicht
gemacht, aber es war Pflicht und dann sind ma aemZbach gegangen, als wir schon im
Erzgebirge gewohnt haben. Und von da DDR-Seite nvdre anderen, die Deutschen dort
und wir Kinder hatten wir mit ihnen reden sollelen was hatten wir denn reden sollen,
wenn wir sie ja nicht gekannt haben. Und die Bukied in den nachsten Ort gegangen und
da war ein BOhmisch Hammer und ein Deutsch Hammser,wie Wiesenthal und
Oberwiesenthal auf der Tschechischen und DeutsSlege war. Wo des Schigebiet ist im
Erzgebirge, direkt an der Grenze. Nur das Grenzyhblat die Grenze gemacht, die Teilung
der zwei Lander. Und da sind die Madls auch zum@&sehingegangen, da war eine Bricke
Uber den Grenzbach, nur ein Schranke und da habanitinander geredet. Mein Bruder
und eine Gruppe Buben und die Madls auf der andeedie. Da haben sie sich ausgemacht,
dass zu Pfingsten getanzt wird in Barenstein, beibéft, wir haben ja in einem Vorort von
Welibert gewohnt. Und sie haben sich ausgemachs$ siasriibergehen, da war noch kein
Stacheldrahtzaun, und dann sind sie da ruber, ganainem geféhrlichen Platz. Weil des
Madchen hat da direkt bei der Grenze gewohnt * demxh haben sie in B6hmisch Hammer
geredet, das war von uns der néchste Ort dortdand hat die Grenzwache schon geholt die
Tschechen, die haben zur Direktion gemusst in Hamumeé da haben sie sie ausgefragt. Die
Buben haben nichts gesagt und wir haben ja nichtsigst. Das war am 1. Mai und am 13.
Mai haben sie sie erschossen an der Grenze. Adieudd es wollten noch mehr mitgehen,

aber die haben es sich dann tberlegt und sind Wegihert ins Kino gegangen. Gottseidank.
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Und niemand hat etwas gesagt von den Buben, weiAsgst gehabt haben, dass sie sie
einsperren, welil sie ja auch was gewusst habenwaga gefahrlich in den 50er Jahren. 51
war das. Das ist eine lange Geschichte. An derZérarmhnen in einer totalitaren Zeit, das ist
furchtbar. Weil da haben sie mehr erschossen, mohtmeinen Bruder. Einen, als er zur
Arbeit gegangen ist und haben ihn liegen lassee gamze Nacht, bis ihn die Eltern gesucht
haben.

A: Tun wir mit etwas anderem weiter, etwas dastgemz so bedriickend ist.

M: Ja gerne, ich warte drauf.

A: Hat es einen Ortsstier gegeben?

M: Jaja, wir haben keinen Stier einen gehabt. ¥ielit hat der Vater einmal einen nach
Osterreich verkauft. Weil er hat ja einen Pass lggle hat ja nach Osterreich gekonnt. Und
mein Bruder, der altere, den sie erschossen hatmnja ein Grenzganger. Der ist mit dem
Vater immer nach Osterreich gegangen. Ochsen Ugsl et er gehabt, bis nach Wallern, des
war weit weg von uns, hat er gewusst, wo wer wasidht. Er hat gute Bekanntschaften
gehabt und die Osterreicher haben das Bohmischej¥igerne wollen. Warum, das weiR ich
nicht. Im Herbst hat er oft Apfel heimgebracht. \Waben ja nur einen Apfelbaum gehabt, das
ist ja so hoch. Gléckelberg ist ja auch so hochstdas nicht so gut gewachsen.

A: Und Feuerwehr hats eine eigene gegeben?

M: In Hittenhof und auch in Gléckelberg hats eireuérwehr gegeben. Und eine grol3e
Dreschmaschine haben ma gehabt und de haben maiaymdar Leute geliehen.

A: Und welche Vereine hat es sonst noch gegeben?

M: Ja eh die Feuerwehr. Und in Glockelberg waryahaeine Theatergruppe, bei uns aber
nicht. In Oberplan da waren immer Kochkurse und Eimnverein. In der Theatergruppe
waren Manner auch. Und in da Musikkapelle warenhaediche. Da Vater von da
Schwiegermutter da Tochter war auch Musikant. Effnampete gespielt und die hat er auch
abgeben mussen. Die ganzen wertvollen Sachen hatabgeben mussen. Gold und alles,
aber Gold haben wir ja eh nicht gehabt. Gold unidrf@aer, Nahmaschinen... Unsere zwei
Buben haben nach Bayern, zur Grenze, haben sieSagdschmuggelt. Von Pulatitz haben
sie Sachen ribergetragen, weil die hatten sie mititehmen dirfen und abgeben missen,
jetzt haben sie es zu uns gefahren und haben edigh&renze getragen. Gefahrlich. Und
was hat es geholfen? Gar nichts! Die haben haliegemdann holen sie es wieder, weil die
Leute bald zurickkommen, aber das war nicht walemidnd hat etwas gehabt und dann

haben sie des alles gepliindert. Die anderen, dsgekommen sind, haben sichs geholt und
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alles mitgenommen was dort war. Es ist halt so,nwea gierig ist. Es ist schlecht erwerblich
gwesen alles, teuer war alles. Die Leute habert sihiel Geld gehabt.

A: Weil jetzt schon ofter Oberplan zur Sprache gekwen. Ist man da relativ oft
hingekommen?

M: Die Eltern ja, aber wir Kinder, nein. Ich weifiass ich ein mal... nein zwei Mal dort war.
Einmal habe ich die Kratze gehabt, wissens, derséhlag da. Den hab i bekommen, als ma
in Salnau waren bei meiner Tante. Sie war da MuterSchwagerin, weil da Onkel ist
gestorben. Der war auf einer Beerdigung in Osteireden hat dort bei da Beerdigung, bei da
Leich, wie ma gesagt haben, a Fliagn gstochn uhdiha Entziindung bekommen, dann eine
Vergiftung und ist gestorben dran. Und sie hat danen anderen Mann geheiratet. Und dann
hab ma immer, wenn ma in da Kirche gewesen sirfsinau, weil meine Mutter hat ja zur
Pfarrei Salnau gehoért, dort hat sie ja auch getetirdind ihre Eltern sind dort begraben. Und
da sind wir dann immer zum Kirchtag gegangen. Das j& was! Immer durch den Wald
haben ma gehen mussen. Und wenn ma bei da Wuldsnwad da Zug ist gefahren. De
haben direkt daneben gewohnt. Und mein Gro3vatehatbens gesagt beim Rechlheger, er
war kein Forster, aber vielleicht friher wer, digria Rechl gwesn, des is a hélzerne Briicke
Uber einen Fluss. So abgedeckt, wo man nur zu &o@&gehen kann. Und dort haben sie
Holz geschwemmt. An der Moldau habens Holz geschwenmd in Salnau war ja ein grol3er
Holzplatz und von dort haben sie das Holz hergdttracon den Bergen und
runtergeschwemmt in der Riesen, im Schwemmkanalvond Schwemmkanal in der Riesen,
da sagt man Riesen von rei3en, weil im Frihjahehalvom Plockensteinersee das Wasser
ausgelassen, da war ja so viel Wasser vom Schriedaihabens das Wasser runtergelassen
und da habens des Holz runtergeschwemmt in die &dolehd des Holz ist rausgefischt
worden und dann is in da Moldau wieder weitergeschmt worden bis nach Proksch
geschwemmt waren, aber de FI6Re aber in da Pdpigrfaei da Moldau habens des Holz
runtergeschwemmt. Und er war dort, er hat bei desohRschauen mussen, dass das Holz
sich nicht stemmt und dass es weiter geht, drummaat Rechlheger gesagt. ich weil3 nicht,
ob sie recht viel Wirtschaft gehabt haben. Etwasler sie gehabt haben, aber sie haben sich
auch ein neues Hausl gebaut in den 20er Jahrehallens dann schon a bissl a Geld gehabt,
wenns auch so viele Kinder waren.

A: Weil ma bei da Kratze waren. Wenn jemand kramk,vaats im Dorf eigentlich auch einen
Arzt gegeben?

M: Ja, deswegen haben wir nach Oberplan misseie ihmbtheke, weil de haben eine Salbe

gemacht. Und die Kratze habe ich bekommen, alsirwiBalnau beim Kirtag waren, bei
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meiner Cousine. De haben die Kratze gehabt und aa iths auch bekommen, ist ja
ansteckend. Aber nur ich hab sie bekommen. Und demnch mit da Mutter in Gléckelberg
und die hat bei einem Bauern, weil die hat ja aviguder die Leute gekannt in Oberplan, und
da ist sie zu wem gegangen, damit sie Schweineé&tmmen hat, weil das hat sie dazu
gebraucht. Und dann haben wir so einen Heilpraktgehabt, der hat aber in Josefsthal
gewohnt, der hat keine Kinder gehabt. Schink hajedreien, und seine Frau, er war alter,
war ganz gebickt, die hat irgendetwas gehabt. Wnddt viel gekonnt. Also wenn jemand
eine Hand oder so gebrochen gehabt, dann hat egleiak wieder gemacht und halt einen
Verband gegeben. Er war so Heilpraktiker. Und zon dend wir auch immer gegangen. Und
ich habe mich verbrannt. * Da war ich 2,5 Jahreuald da hab ich mir vom Ofen ein Haferl
Wasser rauf geschuittet. Und dann waren wir beimt@olknd ich hab gesagt: Da was ich
schlimm. Und er hat dann gesagt, weil ich war g @5 Jahre alt, das ist ein Fehler der
Eltern. Weil ich hab immer gedacht, ich bin schwéjl ich mich so hergerichtet hab. Aber er
hat gesagt, dass war ein Fehler der Eltern, weihgiht aufgepasst haben. Aber wie es halt
ist. Die Eltern haben viel Arbeit, de waren im Staler so und die anderen waren auch nicht
da und sowas ist ja schnell geschehen. Und ichhatimeugierig. Und ich war ja auch ein
aufgewecktes Kind. Ich hab missen alles ausricl@mmrennen, dort hat mich die Mutter
hingeschickt und dort hat sie mich hingeschicktil wie hat ja nicht so viel Zeit gehabt und
das ist mir geblieben. Als ich Tschechisch geldraibte, bald habe ich es gekonnt. In zwei
Jahren, in der Schule, hab ich ganz flieRend T$ubelt geredet. Und auf die Amter hab ich
schon mit der Mutter gemusst. Der Vater war in dbe im Wald und mit der Mutter hab
ich alles ausrichten missen. Und das mache icthduse, dass ich immer alles aurichten
muss. Jetzt auch, immer fir die Deutschen, ob af lwauchen fir die Kirche oder fur den
Herrn Wondraschek. Und die Buben, de haben miclu¢gh geéargert und die haben immer zu
mir Schleiferin gesehen. Naja, ein Schleifer, demhtz umher, also wir haben selbst an
Schleifstein gehabt, aber de Schleifer sind herurd baben alles geschliffen. De ganz
grol3en, runden Sagen zum Holzschneiden fur dieegr&amme und die anderen Sagen und
die kleinen Sagen und de Handsagen. Und ich warentizige, die blond war. Ich war
wirklich blond und dann haben sie immer gesagt: B&ehadl, WeiRschadl, tschim, tschim,
tschim. Dampfmaschin ist brocha, foan ma nachstenalc*

A: So. Burgermeister, wer war denn das?

M: Der war nicht in Huttenhof, der war in GlocketgeWir haben ja zu Glockelberg gehort,
als Pfarrei. Aber es war alles recht eigenstandig.

A: Hat man sich also als Huttenhofler gesehen udiat mals Gléckelberger?
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M: Ja, schon. Und die Josefsthaler waren a bisderan die haben uns halt wegen den
Holzschuhen a bissl sekkiert. Und wenn wir nach dfew gegangen sind, das war der
nachste Ort, dann sind wir beim Schwemmkanal egtteegangen sind, und wenn wir in die

Schwarzbeeren gegangen sind, da haben sie unséj@#tstbeim Heimgehen, das heil3t

Stecken haben sie uns nachgeschmissen.

A: Durchs Schwarzbeergehen hat man sich also nbtsbEssen beschafft?

M: Ja genau, die Jungend und die groR3eren Kindgrdiwa sind da gegangen und da sind wir
durch ihr Revier gegangen. An Lehrer haben wir agetiabt in Huttenberg in da Schule und
der hat auch mit Nachnamen Marx geheil3en, daschahicht gewusst, dass ich einmal einen
Marx heiraten werde. Der war so rassig, so braurGisicht. Den kann ich mir noch gut

vorstellen. Ich hab ihn nicht gerne gehabt, mukss@gen, weil er hat mir einmal 3x eine

Fotze gegeben. Einmal weil ich die Hande hintermpfikgehabt hab in der Stunde und da hab
ich eine Watsche bekommen. Und dann haben wir insmaitzen missen, die Hande zurtick
und ich weil3 es nicht mehr, warum die anderen zveeen. Das weil3 ich nicht mehr, aber

das weil} ich noch.

Teil 2

A: So, wo waren wir genau. Religion.

M: Nur Katholiken.

A: Die judische Familie. In der Volkszahlung wargageben, dass sie mosaisch sind. Sagt
Ihnen das was?

M: Nein, Uberhaupt nicht. Noch nie gehdrt.* Ichhh#erhaupt als Kind nichts gewusst von
den Juden. Dass in Gléckelberg a Jude geweserigligicht hat die Mutter was gesagt, sie
sind bestimmt dort einkaufen gegangen. Sie hab@mj&eschaft gehabt. Aber da weil} ich
Uberhaupt nichts. Aber was ich dann gewusst hab....

A: Aber es ist nicht geschimpft worden?

M: Nein, war ja alles in Ordnung gewesen friher.

A: Wann sind die weggegangen. Das war ja freiwdllig

M:Die sind auf einmal verschwunden. Die haben idyeas schon gewusst, haben was
erfahren, dass wo schon welche verfolgt wurdendamh sind sie weg.

A: Aber sie sind nicht abtransportiert worden?

M: Nein, nein. Es sind ja viele dann nach Ameriki@roEngland ausgewandert.

A: Und von der Kirche her. Ministranten, waren dele? Mit dem Pfarrer?
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M: Wir sind viel in die Kirche gegangen. Und da e Ich habe den Unzeitig bestimmt
gekannt, aber ich war ja klein. Ich kann mich niahtihn erinnern. Aber eine Bestatigung
haben wir gehabt, wo das Kindergeld vom Pfarrer,hdé uns eine Bestatigung aushandigen
missen und da hat er unterschrieben, der UnzAitigr sonst, also er war ja dort von 40-41
und da war ich 3 Jahre alt. A halbes Jahr nur. bind ist ja, der alte Pfarrer, also dem
Unzeitig ist es sehr schlecht gegangen, wisserd&® In Glockelberg. Die Glockelberger
haben sich nicht sehr gut zu ihm benommen. Der Rfterer. Er hat seiner Schwester
geschrieben, die Briefe existieren ja, ich habe Blash ja gelesen von ihm. Haben Sie das
gelesen? * Da ist sein ganzes Leben geschrieben,dabschreibt er nicht Gber den Pfarrer,
aber das wissen wir, dass er sehr gefroren hainbr Waldgegend. Der alte Pfarrer, der war
ja noch dort, aber er hat dort ausgedient undtefoid hingekommen und der alte Pfarrer hat
ihm kein Holz gegeben. Das ist die NachstenliedgerAlas ist unter den Pfarrern so, da ist
nicht immer alles tschu tschu tschu. Auch jetztsvieh so hore. Aber ich lasse mich
deswegen nicht verfiihren, dass ich sage: ,Pfelieaief die und tu das. Man kann nichts
machen, das ist halt die menschliche Natur und hemsind halt so, kdnnen sich nicht
beherrschen und kampfen dagegen und bringen datsznisammen, dass sie gnadig sind und
barmherzig. Das wissen wir schon. Grade, was wieruden Tschechen haben wir gute
Sachen erlebt und haben schlechte Sachen erlebte$\in jeder Nation ist. Ich sage immer:
,Die Leute sind Uberall gleich® Man kann nicht sageass die Tschechen alle Mistviecher
sind, das ist nicht wahr, es sind auch gute TsarectDa waren wir dann nicht
durchgekommen, wir haben uns halt bemiht, alsevehigstens, dass man geschwiegen hat.
Wenn jemand geschimpft hat Gber die Deutschen undimd beisammen gewesen, ich habe
geschwiegen. Ich sage immer: ,Und wie es da drirgssieht, das geht niemanden etwas
an.”

A: Aber die Bevdlkerung ist grof3teils schon hirdem Herrn Unzeitig gestanden? Die haben
den Pfarrer gern gehabt?

M: Das kann ich ja nicht sagen. Aber meine Muttrimmer gesagt, das weil3 ich noch, dass
er halt gepredigt hat, weil meine Multter ist ja ismm die Kirche gegangen und ich auch, ich
bin ja allein schon immer in Gléckelberg in den B&gen gegangen allein. Aber noch nicht
S0 jung, da hab ich noch nicht allein gehen kénabar sonst. Und ich kenne gut den Ansbert
Biberle. Das steht auch drinnen in dem Buch, weilttht auch studiert mit ihm, aber der war
alter. Und der war sehr brav. Der ist auch wo vohl&sien ist der gekommen und der war
sehr gut, ein sehr guter Pfarrer. Sehr brav untaten wir dann, als wir nicht mehr in die

Schule gegangen sind, sind wir immer in GlockellbengReligion gegangen im Pfarrhof. Da
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hat uns der Herr Biberle etwas beigebracht. Dd# sigch in dem Buch, das ist dem Unzeitig
sein Lebenslauf. Und wie er in Dachau war, biseinesn Tod. Ist sehr interessant. *

A: Wallfahrten?

M: Da war ich das zweite mal dann in Oberplan. kehn mich ja nicht erinnern, ob meine
Mutter mit mir dort war, als ich ganz klein war. Weman krank war, ist man ja zum Schink
gegangen. Und dann war da noch ein Heilpraktikegr der war wie ein halber Arzt. Der war
in Schwarzbach. * Und da war der Stadlbauer, aleerhat alles gekdnnt. Ful3e gerichtet,
wenn jemand etwas gebrochen hat, und die Handewareganz gut.

A: Aber bei Geburten hat der nichts gemacht?

M: Nein, da war eine Hebamme. Aber die war nichtDorf. Weil die Frau Lehrerin, also
dem Lehrer seine Frau, wie sie das Kind bekommendaahat mein Bruder da Johann, das
war der zweite, nicht der Hermann, der erschossaden ist. Und der hat um die Hebamme
rennen mussen, als er in der Klasse war. Und darh@ch Josefsthal laufen missen um die
Hebamme zu holen, da war die. Aber wahrscheinliah és in Glockelberg auch eine
gegeben. *

A: Hat es einen Kirtag gegeben?

M: Jaja, naturlich. Das weild ich, was wir da gegassaben. A gekochtes Rindfleisch und
Semmelkren und Preiselbeeren dazu. Granteln halregesagt. Und das mache ich noch
ofters heute. Der Semmelkrenn ist aber keine Sawmei#,in Osterreich macht ihr so eine
Sauce * Wir habens so wie eine Fullung ins Hahncbeer so ahnlich. Diese Konsistenz.
Das war so ein festerer Teig. Und das liebe idhniciss mir das jetzt einmal machen.

A: Ist man nur auf den eigenen Kirtag gegangen adeh in die umliegenden Dorfer?

M: Naja, wir sind nach Glockelberg gegangen, waillchben wir dazugehdrt. Zum Johann
von Nepomuk. De aus Neuofen sind nach Salnau gegamdan ist auf den eigenen Kirtag
gegangen. Aber Wallfahrten, da sind wir nach Olasergiegangen in die Gutwasserkirche.
Das ist ja eine Wallfahrtskirche. Geweiht der Madee sieben Schmerzen Mariens. Und da
sind sie von Gléckelberg gekommen, tUber JosefsthialHuttenhof und beim Hof sind wir
zusammengekommen, alle die mitgegangen sind. UndlgKind kann mich erinnern, dass
ich da mitgewesen bin einmal. Und da hat man jan&algetragen mit den Heiligen, mit der
Maria oder dem Jesus oder dem Johann von nepomuildammn sind wir nach Oberplan
gegangen und als wir tUber den Berg gegangen sarmt) bt es schon ein bisschen runter
gegangen, wir haben da Jagerhtigel gesagt, da mek\gese, da sind wir dann gesessen, dort
haben wir gejausnet und dann sind wir weitergegangach Gutwasser. Und in der

Gutwasserkirche, als wir noch da waren immer, belferMutter dann mit dem Bruder im
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67er Jahr nach Deutschland ist, da sind wir imnaerf gefahren, das war immer die
schmerzhafte Mutter Gottes. Das ist am 14. Septenibel auch jetzt noch immer und da
kommen auch die Deutschen. Aber wenige sind dasnscheil die haben ja die Kirche
herrlich hergerichtet. Es ist ja eigentlich eingpklle, aber es kdnnte eine Kirche sein, aber es
ist kein Taufstein dort. Da gibt es auch noch didesie Kirche, die Margarethenkirche, die
Stadtkirche, aber das ist die Gutwasserkirche.iSlasine Erinnerung fir mich, ich habe das
immer gern gemacht. Da ist man dann rausgekommen.

A: Im Studium haben wir gelernt, dass es bei Whtka, dass da immer viel getrunken
wurde. War das noch so?

M: Nein, das war gesittet. Aber das weil3 ich nialer ich glaube nicht.

A: Konnen Sie sich an irgendeinen Aberglauben ennmnder recht spezifisch war? Oder
etwas Magisches? Schluckbildchen oder so?

M: Nein, sowas nicht. Aber die Mutter hat an Weitintan den Kihen immer Striezel
gegeben. An trockenen Striezel, wissens was eiazgtrist? Ein Germzopf. Ein dreifacher.
Zuerst eine Reihe, dann ein kleinerer Zopf und dameine Schnur gewickelt von zwei. Das
ist ein Striezel. Das haben wir zu Weihnachten imrgehabt als Mittagessen. Eine
Erdafelsuppe mit Schwammerl, einen Striezel mit@&@utnd Honig darauf, das ist gut. Nicht
recht sif3 war der Striezel, welil ja eh Butter urmhig raufgekommen ist und dann noch
Zwetschkenkoch, aber das war wie ein Kompott. Middrten Zwetschken, die haben wir
uns selber gemacht. Die hat die Mutter gekocht demth war das so ein Kompott und das
haben dazugegessen und das mache ich immer nooferlmoch halte ich das ein. Die
Tschechen haben, Guwo sagen Sie dazu. Das sindlgek@raupen, Weizen ist das. Aber
geschalt und nur in der Mitte ist das. Graupen hatt da haben sie Schwammerl reingetan
und dann wird das noch gebacken in der Réhre. mthndas auch manchmal, aber nicht an
Weihnachten. So mach ich das ofter. Da muss mandtetieben, Schweinefett und Majoran.
Das schmeckt ganz gut, aber sie backen das eirrilRohre, aber das mag ich nicht, well
dann sind so feste Korner drinnen, aber das magiattt. Weil das ist ja der Weizen und der
wird oben mehr gebacken und das werden dann s® Késher und das mag ich nicht. Und
dann hat nichts auf der Schnur hangen durfen, kéitdsche tGber den Heiligabend. Zu
Weihnachten hat kein Handtuch auf der Schnur hamgefen, nichts hat aufgehangt sein
durfen, das hat alles am Boden sein miussen, dasivVéeh gedeiht. Damit das Vieh nicht
aufgehéngt wird, wenn es eingeht. Das hat man ing@@acht.

A: Hat es sonst noch Brauche gegeben?
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M: Mit dem Essen was.. Ja, aber jetzt fallt mirhtscmehr ein. Es waren sicher Brauche,
aber...

A: Kinderwechsel habe ich da noch notiert. Hat as dfters gegeben, dass auf einem
Bauernhof, ein tschechisches Kind hergekommenridtraitgearbeitet hat und dafir ist ein
deutsches Kind wo in Tschechien gewesen, dam&piiache erlernt wurde?

M: Das weil3 ich nicht, ob das war. Kann ich niden. Ob das bei uns war in der Ortschatt,
aber der Unzeitig ist zu einem tschechischen Bawsgangen, weil er ist ja in einer
Sprachinsel geboren, bei Opawa, und dort war eswsdhe Sprachinsel. Und damit er
Tschechisch gelernt hat, er hat ja Franzosischrgelmd Russisch, er war ja ein gescheiter
Kerl.

A: Also war das da nicht so wichtig?

M: Vielleicht auch, aber da kann ich mich nichteginnern.

A: Hat es viele gegeben, die dann noch in Oberiplaire h6here Schule gegangen sind?

M: Ja, da war ja die Blrgerschule. Mein Bruderéhdth auch hingehen sollen. Da hat ja der
Pfarrer, der Biberle, er hat ja ministriert, all®ez Buben haben ministriert. Und da Johann,
der hat ja gut gelernt, da Hermann nicht so, weilwdar viel daheim aus der Schule, weil der
Vater hat ihn immer zum Viehtreiben gebraucht. Ader Johann.. und der Biberle hat
gmeint, dass er nach Oberplan in die Blrgerschelte, @ber da sind wir ja nicht mehr dazu
gekommen.

A: Aber diejenigen, die in die Birgerschule gegangend, das waren hauptsachlich
Burschen?

M: Ja, meistens Burschen. Und es waren ja 1,5 tumédch Oberplan. Im Winter, wenn
Schnee war, sind sie ja mit den Skiern gefahrenl &g schneller gegangen ist. Und im
Sommer haben sie zu Ful3 gehen mussen. Und weragirg&abt hat, so viele waren das
nicht, die sind mit dem Rad gefahren. Und in eingtintshaus haben sie dann immer eine
Suppe bekommen. Einige Weiber haben da eine Suggecigt fur die Schuiler. Da sind ja
Schiler aus mehreren DoOrfern gekommen, nicht nsnCherplan.

A: Dass welche in Oberplan ein Zimmer gehabt hadas,ist kaum vorgekommen?

M: Da musste jemand gute Bekannte gehabt habes,sitlaslort bleiben kénnen hatten. Das
kann schon sein, aber das weil3 ich nicht. Ich ljateeich niemanden mehr, den ich fragen
konnte, der noch was weil3. Meine Geschwister... lohdke letzte, die noch da ist. Von der
Mutter und vom Vater tat ich viel... Ich weild eh vidder sie, weil bei uns sind immer viele
Leute gewesen, im Erzgebirge. Wir waren ja 32 Hamildie dort hingekommen sind vom

Bohmerwald und wir haben ja zusammengehalten. Uel@ veute haben sich da bei uns
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aufgehalten und wir haben geredet. Und der Vateiniraer gesagt: ,Sagts nichts, was wir da
reden, weil was wir da reden, das bleibt untermrzStunterm Hafnsturz“ Und das hab ich
mir gemerkt und das haben wir so in uns gehabfs #@as nichts sagen. Und dann schon
wegen der politischen Situation.

A: Wie war es in der Schule? War das national stdrk gepragt?

M: In der deutschen Schule. Naja, da war es nochtgar so stark. Ich kann mich nicht
erinnern, dass es recht national war. Also, guit,dee Hitlerjugend. Meine Bruder waren
nicht. Wir sind ja in die Kirche gegangen und dbadrawir gesehen, in Josefsthal, weil da war
ein Sportplatz und dort wo die Fabrik war, da wase ein Stickerl frei, so eine Ebene. Und
da haben sie statt der Messe geturnt. Und zu Baefedlifhorchen mussen, vielleicht auch
kampferisch, wie es halt bei der Hitlerjugend wslvser unsere Buben waren ja nicht, wir sind
in die Kirche gegangen. Aber viele waren bei ddtejugend. Und in Krumau, mein Mann,
der weil3 das.

A: Und man hat dann auch nicht mehr soviel Kontggttabt zu denen, die in der Hitlerjugend
waren?

M: Also in Huttenhof war es nicht so schlimmm, almeGlockelberg waren viele.

A: Und der Lehrer wahrscheinlich schon auch?

M: Naja, das war ja wie bei uns bei den Tschecbea.Lehrer haben ja gemeint, dass man
von der Jugend auf erziehen muss. Zum Kommunismdszum Hitler auch. Das war ja der
Gott dann. Gott ist auf die Seite gekommen undwias dann der Herrgott. Schlimm. Ich
hasse die Totalitat. *

A: Hoffentlich passiert das nicht wieder.

M: Naja, ich nicht, aber bei den jungen Leuten wa#h das ja nicht. *

A: Hat es Burschenschaften gegeben? Die warenga micht so nationalsozialistisch vorher,
aber schon so in diese Richtung.

M: Weil3 ich nicht. Aber bestimmt war da was. In Kau, mein Mann und der sagt immer:
.Forsche was aus!“. Da waren 16jahrige Buben *1I6,Jahre waren sie und dann waren sie
im Park und die haben auch wo geschlafen, nicheidghsondern irgendwo. In so einer
Ubernachtung und die haben ja alles beigebracht \ampferischen. Kampferisch
ausgebildet. Und dann sind die Amerikaner in Olzrgewesen, weil bei uns in Hittenhof
sind sie ja auch gewesen. Und dann haben siemitiei Eier geholt. Und bei meiner Tante
waren sie, die hat neben einem Wald gewohnt, utelmnWald und an der Seite, da waren
sie im Wald und, wir sind ja immer hingegangenmen, weil sie uns immer etwas gegeben

haben. Und die Jugendlichen hétten nach Oberplanpfign sollen. Dann sind sie
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raufgekommen und die Amerikaner haben sie heimgddctweil sie gesagt haben: ,Mit
Kindern kampfen wir nicht.” Weil der Burgermeistapllte sich nicht ergeben. Ja politisch
im 45er Jahr. Und Uber unserem Haus waren Feldérdanwar auf dem Feld, da waren
Geschutze aufgestellt. Und da haben sie ribergssehamach Gléckelberg. Das sind aber 1,5
Stunden und da haben sie riibergeschossen. Wir liaipeer, als sie geschossen haben, da
haben wir beim Haus, da wo es aufgehort hat, damwdre Geschitze und wir sind immer
dort gestanden und haben immer hervorgeguckt, wiedlurften ja nicht rausgehen. Und als
sie da geschossen haben, hat es uns richtig zewokfgn. Das war so ein Krawall, so ein
lautes Drohnen, dass es uns richtig nieder gehatuiNa, so war es. So war es halt. Was die
bei uns gelernt haben, das weil3 ich ja nicht. VWdtrdine turbulente Zeit. Na und dann war es
aus und niemand hat mehr etwas gesagt. Nur wisgemass wir immer zu den Nachbarn
sind, weil die haben ein Radio gehabt. Wir habekejaes gehabt und dann ist die Mutter
immer ribergegangen. Wir Kinder ja nicht, aberhaé uns dann schon erzahlt. Da war der
Vater schon eingesperrt und sie haben immer getraldeEngland, wie die Situation dort ist.
Sonst haben wir ja nichts gewusst.

A: Und die Propaganda. Wie war die?

M: Die war grof3. Und mein Vater, als er bei der ldanPartei war, da hatter er immer, well
sie haben so eine hellbeige Uniform gehabt, unb&atee er am Sonntag immer wo hingehen
sollen und er hat nicht wollen und er war ja etkigmklich mit seinem Magen und dann hat
er sich ins Bett gelegt, wenn sie ihn geholt hatted hat getan, als ware er krank. Das weil3
ich auch noch von daheim. Zu einer Ubung oder so.

A: Grofl3e Vertreibung von den Tschechen — 1938 baaenicht gegeben, oder? Weil es
waren ja kaum welche da?

M: Sie héatten ja nicht weg mussen, die Tschechemnvsie sich zu den Deutschen bekannt
hatten. Das war ja das. Sie hatten dableiben kdrteeinat niemand was gesagt, sie haben
sich ja vertragen friher. Gut, vielleicht war makas, aber das kommt ja tberall vor. Auch
unter einer Nation und wenn halt zwei sind, ishesh schlimmer. Aber sie haben sich alle
miteinander vertragen. Aber Hitler hat dann mit Bespaganda angefangen und sie sind dann
in der Nacht abgehauen. Und als sie gegangenisaben sie nichts mitgenommen. Sie hatten
ja alles mitnehmen kénnen, aber sie sind dann a@bgeh und haben sich nichts
mitgenommen und sind dann meistens zu den Verwandgelnland. Der von Krumau, der
hat ja nicht weit gebraucht. Nicht einmal eine Yéstunde haben sie gebraucht und da waren
dann eh schon die Tschechen, weil das war ja einmmaengebaut. Aber sie wollten halt nicht

zu den Deutschen gehen. Ich verstehe das. Ich avife nicht zu den Tschechen und hatte
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mich tschechisieren lassen. Wir hatten uns ja auofschreiben kénnen oder das
Staatsbirgerrecht hatten wir gleich nehmen kdoniaeh dem Krieg. Aber so haben wir keine
Vorteile gehabt. Wir haben nichts lernen dirfen aiothts. Das haben wir dann im 53er Jahr,
da haben wir dann automatisch das Staatsbirgertegkdmmen. Wenn wir es nicht
genommen hatten, dann hatten sie uns eingespeititu@s Kinder vielleicht nicht, aber die
Eltern. Ja, die Erwachsenen. Ich kenne in Krumaergider hat nicht zum Militar gehen
wollen, weil da haben sie ja dann hingehen miusasrsie das Staatsbuirgerrecht hatten. Mein
Bruder, wie wir das dann gehabt hatten, hat er Kilitér gehen missen. Aber er hat kein
Gewehr bekommen, nur zu den Schwarzen, wie wirggdssben, die Aufschlage, oder wie
man da sagt, haben sie schwarze gehabt. KeinedStatar sonst was. Und zu ihnen haben
sie die Schwarzen Barone genannt. Und die haben nmstens in den Schéachten oder so
arbeiten missen. Und mein Schwager, der war zwerethe, aber die Mutter und der Vater
haben perfekt Deutsch gesprochen, der ist auckeideditsche Schule gegangen. Und meine
Schwester, die altere. Und der war auch bei derw&aen Baronen. Und die waren in
Oslau? Wo halt die Schachte waren. Und mein Brua@erim Tschechischen, da bei Bellina,
da zwischen Pilsen und Kommodau da.

A: Als dann der Nationalsozialismus kam. Hat dasbéiwerliche Leben grof3e Auswirkungen
gehabt. Hat man da abliefern missen? Hat es Skchédel gegeben usw. *

M: Naja, nattrlich hat man etwas abgeben missemeidasie ja gebraucht. Von den
landlichen Gebieten in die Stadte rein.

A: Hat das stark gefehlt?

M: Naja, sicher ist das abgegangen. Aber des Isdagauf angekommen, wie die Wirtschaft
war. Wenn wo a grol3e Wirtschaft war, hat man mussehr abgeben. Das war ja bei den
Tschechen das gleiche dann. Da haben wir ja auehgtwas gehabt hat, abgeben mussen.
Und wissen Sie, was mich am meisten von den Deentsch dieser Zeit, dass sie die Glocken
Uberall weggenommen haben von den Kirchen und aufitdn zum Leute umbringen, das
ist das Hdchste. Die haben den Krieg nicht gewink@men, weil sie sich so versiundigt
haben, weil sie sich so versiindigt haben. Ist des mvahr? Eine Glocke, das ist so etwas.
Eine Glocke ist etwas Geweihtes. Das ist so etvedgybs, wie kann da ein Glick davon
kommen, wenn dann die Leute damit erschossen warddnalles bombardiert und kaputt
gemacht wird? Aber dafir kdnnen ja nicht alle Leetevas dafir. Das waren ja die
Groliméachte, die Grof3schadeln. Der Bauer und dieegklidhaben das nicht entschieden, aber
Hitler hat ja so viele Anhanger gehabt. Es hat Kngeld gegeben und in Josefsthal hat es

einen Kindergarten gegeben. Wir sind ja auch in ldexergarten in der Glashitte dort. Da
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waren ja Wirtschaftsgebaude und alles dort undadeem wir einen Kindergarten gehabt. Da
bin ich mit meiner Schwester hingegangen. Eine&dit nur.

A:. Also das war ein nationalsozialistischer Kindatgn? Und da sind auch Kinder
hingegangen...?

M: Nationalsozialistisch... Die Einrichtung war schem, aber die ist da eingerichtet worden
und die Leute waren froh. Hat sich jemand um diediér gekiimmert. Wir haben dann immer
Milch gebracht. Das ist auch so eine Geschichte.Ratschl Erna, die war vor mir Mesnerin,
das war meine Kindergartnerin. Ich hab das ja ngehvusst, aber nach der Wende, als wir
nach Glockelberg gefahren sind, da bin ich mit meirMann hingefahren und da haben wir
was getan am Friedhof, weil in der Kirche habenjgiemoch nichts getan und dann, die
Tochter war schon in Deutschland, weil die ist irmi&f im 90er Jahr nach Deutschland, aber
89 bei der Wende hat sie die Bewilligung bekomngrad vor der Wende noch, nach 3x
ansuchen, aber vorher haben sie sie immer abgewéise dann ist sie da einmal zu Besuch
gekommen und da sind wir nach Osterreich gefatmach Ulrichsberg. Da nach Lichtenberg,
Schoéneben und sind rauf zur Grenze gefahren. Danhatbir zwei Bauersleute aus
Lichtenberg in Krumau kennengelernt. die haben angesprochen, weil sie eine Auskunft
wollten und seit dieser Zeit haben wir uns gekahmmd dann sind wir da hingefahren mit
unserer Tochter, aber da war die Grenze ja nodht miffen. Und da sind grad die Leute
hertbergefahren Gber die Grenze, weil die da geatbdaben. Die haben eine
Sonderbewilligung gehabt. Und da springt ein kisiviéeiberl runter und hat gesagt: Du, well
sie hat mich gesehen dort in Glockelberg, du, weidhed, wo die Emma Oser ist. Hab ich
gesagt: ,Das bin ich.” Das war ein Zufall, gell. idahaben wir so geredet miteinander. Mit
Janko Anna, die hat mich mal gefragt, woher ich Biso die hat mich schon gekannt. Aber
das war eine Bombe. Hat sie gesagt: Du, du bistdeither Schwester immer mit einem
Karren gekommen. hast uns immer Milch gebrachtein Hindergarten. Und ich héatte sie ja
nicht mehr erkannt. Sie wird sicher bei der Hitlggnd gewesen sein, weil sie war jung, und
sie hat eine Lehrerin, eine Kindergartnerin gemadnid sie war so 16 Jahre alt. Wenn ich
das so zusammenrechne. Es waren ja mehr, abeasi@ush. Und sie hat uns damals schon
etwas gekocht und alles. Da haben wir Essen bekomltie weil3 noch, Spinat. Den haben
wir immer jaten missen und da war ein Grundstiak da haben wir Spinat angebaut und
dann geerntet und ich habe ihn ja nicht essen wmolad Gritze. Die rote Gritze hab ich
nicht wollen. Und die mag ich ja heute noch nidklter den Spinat habe ich gerne. Und da
haben sie sich immer einen Eselskopf aufgesetztnyamand etwas nicht essen wollte, und

dann haben sie so reingeschaut bei der Tur, sedasécht wussten, wer das ist. Damit wir
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essen. Und einmal haben wir dann von irgendwo hek&rl auch noch bekommen, da hat
wer gespendet. Und als wir heimgegangen sind umdaihabe ich keines bekommen, weil
ich schlimm war. Solche Sachen merkt man sich. dadn haben wir immer Buchecken
gesammelt, weil da haben sie uns dann Kekse gehask®m den Buchecken, von den
Nussen. Eine Spielerei war das, die Nusse aufmacBereine Arbeit haben sie uns da
gegeben. Im Beerenwald, weil zwischen Hiuttenhof uimkefsthal, nein, zwischen
Glockelberg und Josefsthal ist der Beerenwald. Wdlven gesagt ,Beanwoid* und da waren
so viele Buchen und da sind wir Buchecken sammegfaggen vom Kindergarten aus. Das
vergisst man nicht. Gut, es war ja Vieles, aber étalas merkt man sich. Ich weil auch noch,
welche Blumen wo gewesen sind. Neben dem Schwenmahkad bei uns daheim. Weil ich
habe mich immer so fur die Natur interessiert. diad ist mir geblieben, das tue ich noch
immer. Und als ich das erste Mal wieder, im Jahm2@h Gléckelberg gekommen bin und in
Huttenhof, da hab ich geschaut beim Schwemmkar@lhate vor mir gesehen, wie sie da
immer gebliht haben. Da sind die Tranen geflodSarwar ich eine ganze Woche kaputt. Da
war ich ganz erschuittert, als ich das gesehen Wib.hatten zuerst wollen... Meine
Schwester hat mir gesagt: Du Emma, man kann schoh Hlttenhof rein. Natdrlich, ich
habe es meinem Mann gesagt und es war Sonntagddymdfahren wir halt. Es war Sonntag
und ich bin von der Kirche gekommen und dann hahegekocht. Und es war ein schoner,
herrlicher Tag im April. Und er hat dann gesagt; tiann fahren wir rauf dann. Dann hab ich
fertig gekocht. Und dann sind wir mit der Fahrejlwda war ja die Féhre schon, die ist schon
gefahren. Ist eine Frau dort gewesen und die tstggedass in Glockelberg heute die Grenze
offen. Aber das war nicht nach Schoneben, sondenmé&wald, nach dem Schwemmkanal.
Aber man hat nichts davon gewusst, aber in Obeltpdden sie es gewusst. Also gut, da sind
wir statt nach Huttenhof nach Gléckelberg gefahiso den Weg bin ich nach 44 Jahren
wieder gefahren. Man hat ja nicht fahren dirfens Bar ja Grenzgebiet. Militéargebiet. Und
nur als sie uns ausgesiedelt haben, sind wir deg §§&ahren mit dem Lastauto. Da haben sie
uns mit dem Lastauto gefahren ins Lager. Und jedmdtmen wir nach Vordergléckelberger
und da haben wir schon Leute gesehen, schon anggzags Osterreich. Und dann sind wir
zum Friedhof gekommen. Furchtbar hat das ausges@ Baume haben Sie ja gefallt auf
dem Friedhof. Und dann habe ich da einen groRRetsBrim gesehen, halb heraufl3en, so
schief war er dort. Drinnen gesteckt in der Erdeil sie da mit dem Bagger hineingebuddelt
haben. Das war alles unter der Erde und das hat denHerr Wondrascheck da rausgeholt
mit dem Bagger. An kleinen Bagger hat er sich gékdafur. Vier Grabsteine waren

herauf3en und die anderen waren alle drinnen unHreieze waren abgehauen. Und da Karl
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sagt: ,Du, das ware jetzt eine Hetz, wenn wir deai@sleute aus Lichtenberg treffen wirden.
Und es hat eine Minute gedauert und sie sind vergastanden. Da sind sie nach Gldckelberg
gekommen aus Lichtenberg. Und dann sind wir riden Schwemmkanal entlang nach
Sonnenwald und dort hat man dann, nicht direkt wan dort, aber da sind wir dann runter
gegangen uber die Wiese, und unten beim Grenzbashdann so eine kleine Blhne
aufgebaut und da hat Musik gespielt. Und einen @dobn haben wir da gesehen mit einer
Scheibtruhe und da hat er drinnen ein Bierfassigella, das hat er hingefahren und dann hat
er das wieder nach Glockelberg zurtickgebracht, daail sind die Autos gestanden, weil da
hat man ja nicht fahren kénnen mit den Autos. Umhrd sind wir mit ihm und den
Osterreichern riibergegangen. Und die haben unszianrBlauen Hirsch mitgenommen. Ich
habe solche Hemmungen gehabt. In ein anderes Land)nd ins Wirtshaus und so. In
Deutschland da war ich, ja. Aber da habe ich Henganrgehabt, ja. Geld haben wir auch
nicht mitgehabt. Mark.. Na Schillinge. * Das war @@er Jahr. Ende April. Aber das war eine
schone Zeit und dann sind wir noch nach Huttenhefjaggen. Und da bin ich so
herumgekraxelt beim Haus. Kirschbdume waren dortl @win Obstbaum war dort,
Maruselstaude, das sind Stachelbeeren, das ist enmel®owakisches Wort, das ist noch aus
Osterreich-Ungarn. Das ist Merusalky, das ist eildev Strauch. Und Ribisel. Kennen Sie
das Wort? Da haben wir viele Worter aus dem Tsdbelsn noch. * Aus Osterreich-Ungarn
halt Uberbleibsel. Und der Fliederstrauch bliihe alahre, ich habe schon in Glockelberg
einen reingesetzt. *

-

A: Abschlie3end noch: Haben Sie sich das ganzeriéber gedacht, dass das recht schlimm
ist, dass Sie in Tschechien sind. Waren Sie ligbBeutschland oder Osterreich?

M: Ja. Jetzt nicht mehr. Ich sage, jetzt zahltiels sicht mehr aus. Meine Tage oder unsere
Tage sind gezahlt. Naja, wenn man tber 80 ist ahdhabe schon 2 Mal einen Schlaganfall
gehabt, ich kann einen dritten bekommen. ****** Undie Tochter haben wir nach
Deutschland lassen, weil wir gedacht haben, dasient Kommunismus, das wird nicht mehr
anders. Wir haben geglaubt, wir missen sterbentdsvini haben tUberhaupt keine Hoffnung
gehabt, dass es anders wird oder dass es besdelbwit verschiedene Repressialien habe ich
mitgemacht in der Schule, damit sie in die Kirclegangen ist und in die Religion. Und
immer wieder hat mir jemand gesagt und immer widadr ich das von einer anderen Seite
gehort. Meine Nachbarin hat gesagt, sag ihr, ddssie nicht in die Religion schicken soll.
Aber ich habe gesagt, das sag ich ihr nicht, dgersaie ihr selber. Weil wir immer in die

Kirche gegangen sind und sie dann nichts lernehuthak sie hat ja gut gelernt. Aber ich habe
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gesagt: ,Wenn die Kirchen nicht waren und alle eidsstitutionen, was taten die Leute
besichtigen, wenn die Kirchen nicht waren. Undjeder Mensch kommt auf den Platz, wo er
hingehort. Sie wollte immer schon Krankenschwesterden, aber da war sie erst in der 2.
Klasse. Und ich habe gesagt, jeder Mensch bekorim¢rs Platz im Leben, wo er hingehort
und sie hat dann auch Krankenschwester gelerntyissso es auch 5 Jahre zuvor schon
wollte. Und ich habe keine Schneiderin werden diithed ich habe trotzdem alles genaht, fur
viele Menschen. Fur meine Mutter und meine Gesdbwi®er Herrgott hat es immer gut
gemeint mit mir. Ich hab friher immer im Krankenbaeputzt, weil ich nichts gelernt habe
und dann habe ich nicht in eine Fabrik gehen dutferd dann bin ich zum Petschl gegangen
und dann habe ich im Kindergarten gearbeitet, &shith und Geschirr habe ich gewaschen.
Mitgekocht und Mitgeholfen und alleine gekocht, l\die Kéchin gleich am Anfang, als ich
angefangen habe, zwei Monate krank war. Das war leriifung, aber ich hab das geschaftt.
Und dann habe ich Abrechnungen gemacht im KindergatJnd dann war ich so wie eine
Kichenverwalterin. Also ich sage oft, mit den Adfga wachst man. Wenn man etwas tun
muss, das man nicht gerade, gut ich habe kochenekgraber da habe ich kochen mussen
nach den Normen... Aber ich habe es geschafft. Ingendar ich ein bisschen ehrgeizig. Ich
muss es zusammenbringen und wenn man will, dann R&n viel machen. Und so ist das
Leben weitergegangen und weiter und es ist gut gemvedJnd es geht noch weiter. Derweil.
Zu viel manchmal. Zu viele Aufgaben manchmal. Aéggeht noch.



